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Vorwort der Herausgeber

Die Integration der Flichtlinge und Vertriebenen aus den ehemaligen
deutschen Ostprovinzen und Siedlungsgebieten Ostmitteleuropas er-
klarte die SED-Fuhrung bereits Anfang der 1950er Jahrefir erfolgreich
abgeschlossen. Zudem propagierte sie, durch den Aufbau des Sozialis-
mus die vermeintlich 6konomischen Grundlagen des Faschismus be-
seitigt und somit die notwendigen Lehren aus der Geschichte gezogen
zu haben. Derart selbstbewusst duf3erte sich die SED bereits wenige
Jahre nach dem Zweiten Weltkrieg einerseits zur Problematik des Um-
gangs mit dem Erbe des national sozialistischen Deutschlands und an-
dererseits zu »Deutschlands Problem Nummer eins«! — die Integration
von vielen Millionen deutschen Fllichtlingen und Vertriebenen, die am
Ende des Krieges ihre Heimat verlassen mussten.

Waéhrend in der frilhen Bundesrepublik Politiker und Vertriebenen-
vertreter davon ausgingen, erst am Beginn der Integration zu stehen
— ohne dabei den noch lange verfolgten Wunsch auf Riickkehr aufzu-
geben —, behauptete die SED-Fihrung, diese ihr Herrschaftsgebiet de-
mografisch und 6konomisch ja besonders treffende Herausforderung
bereits bewdltigt zu haben. Auf welcher Grundlage konnte die sozidis-
tische Diktatur solche Behauptungen in die Welt setzen? Wie gestaltete
sich die soziale und kulturelle Integration der Vertriebenen in der So-
wijetischen Besatzungszone und folgend in der DDR?

Diesen Fragen widmete die Deutsche Gesellschaft e. V. unter Lei-
tung ihres Referenten Jan Rdssel, gemeinsam mit dem Bund der Ver-
triebenen e. V. und dem Zeitgeschichtlichen Forum Leipzig, eine Ta-
gung im November 2019, die vom Bundesministerium des Innern, fir
Bau und Heimat aufgrund eines Beschlusses des Deutschen Bundesta-
ges sowie durch das Institut fir Kultur und Geschichte der Deutschenin
Nordosteuropa (IKGN) e. V. — Nordost-Institut geférdert wurde. Diese
Konferenz stiefd auf eine erfreulich grof3e 6ffentliche Aufmerksamkeit
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— sowohl in der Wissenschaft al's auch bei Betroffenen sowie interes-
sierten Birgerinnen und Blrgern. Zugleich wurde bei der Tagung durch
die Vortrége, Podiumsdiskussionen und nicht zuletzt durch eine Viel-
zahl von Wortbeitrdgen von Vertriebenen, diein der DDR gelebt haben,
deutlich, dass das Thema zu den wenig aufgearbeiteten Bereichen der
DDR-Geschichte gehort.

Diesem Defizit mochten die Kulturstiftung der deutschen Vertriebe-
nen fir Wissenschaft und Forschung sowie die Deutsche Gesellschaft
e. V. mit diesem erweiterten Tagungsband begegnen. Wir sind dankbar,
dass das Bundesministerium des Innern, fir Bau und Heimat aufgrund
eines Beschlusses des Deutschen Bundestages durch seine Unterstit-
zung aus Mitteln fir Mainahmen der Vertriebenen zur Forderung des
friedlichen Miteinanders mit den Vdlkern Ostmittel-, Ost- und Stidost-
europas diese Publikation ermoglicht hat. Dem be.braVerlag sei fur
die professionelle und zugewandte Begleitung bei der Entstehung des
Bandes gedankt.

Der Band versammelt Beitrége von Autorinnen und Autoren aus Wis-
senschaft, Politik und Verbanden, um diesen Teil der deutsch-deutschen
Geschichte in ihrem ostmitteleuropéischen Kontext und aus verschiede-
nen Blickwinkeln aufzuarbeiten. Ohne ihre Beitrége kénnte dieses Buch
nicht vorliegen. Den Mitwirkenden sei daher vielfach gedankt.

Gundula Bavendamm und Carl Bethke stellen in ihrem Beitrag die
Frage in den Mittel punkt, wie sich die SBZ und spétere DDR als Auf-
nahmegebiet fir Flichtlinge und Vertriebene darstellte. Besondere Be-
achtung erféhrt die Resilienz der Vertriebenen gegeniiber der SED-Ge-
schichtspolitik. Die soziahistorische Tiefenanalyse von Michael
Schwartz befasst sich mit dem schweren Schicksal alter Menschen, die
nach der Vertreibung die SBZ/DDR erreichten.

Die Beitréage von Heike Amos, Tilman Asmus Fischer und Stefan
Donth widmen sich dem »Umsiedler«-Diskurs in Staat, Kultur und
GesdIschaft. Sie thematisieren die Verhandlung des Komplexes in der
Politik der SED und der Arbeit des Ministeriums fir Staatssicherheit,
ebenso wie die Auseinandersetzungen in Literatur und Film. In den Blick
genommen werden daf Urr kulturelle Nischen, die eine Beschéftigung mit
dem Thema unterhalb des Schweigeparadigmas ermdglicht haben. Til-
man Asmus Fischer untersucht anhand einiger Beispielbiografien das
Schicksal vertriebener Christen in der DDR, die unterschiedliche Wege
der Verarbeitung ihrer Vertreibungsgeschichten aufzeigen.
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Ohne die Untersuchung der Beziehung der DDR zu den »sozidis-
tischen Bruderlandern« und der Darstellung des dortigen Lebens der
deutschen Heimatverbliebenen wére eine derart angelegte Studie un-
vollstdndig. Irena Kurasz und Mat&j Spurny behandeln daher in ihren
Beitragen das Schicksal der Heimatverbliebenen in der Volksrepublik
Polen und der Tschechoslowakei.

Mit einigen weiterfihrenden Beitrégen gelangt der Band in die Ge-
genwart. Bernard Gaida diskutiert aus Sicht der deutschen Minderheit
in Polen die deutsch-polnische Versténdigung nach 1989. Vervollstan-
digt wird der Band mit einem Arbeitsbericht des Beauftragten fir Ver-
triebene und Spétaussiedler in Sachsen.

Mit der vorliegenden Publikation hoffen wir zu einem besseren Ver-
stdndnis des Schicksals der Vertriebenen in der DDR beizutragen und
damit zugleich Perspektiven fur die weiterhin notwendige Beschéfti-
gung mit ihrer Geschichte aufzuzeigen. In diesem Sinne wiinschen wir
unseren L eserinnen und L esern eine anregende L ektire.

Berlin und Goldkronach im Herbst 2020
Hartmut Koschyk
Vincent Regente

Anmerkungen

1 Dies war Ende der 1940er Jahre eine gangige Einschétzung. Siehe: Das
Problem Nummer eins (Interview mit Matthias Beer), Stuttgarter Zeitung,
17.02.2020, URL.: https.//www.stuttgarter-zeitung.de/inhalt.serie-ankunft-
in-der-fremde-das-problem-nummer-eins.49301201-b039-4cf8-963c-
56e14f342ee7.html; letzter Zugriff: 26.11.2020.






Geleitwort

Reinfried Vogler

Der Grofdeil der in den Jahren 1945 bis 1947 aus ihren Heimatland-
schaften in Ost-, Sidost- und Mitteleuropa vertriebenen Millionen
Deutschen kam in die Amerikanische und Britische Besatzungszo-
ne Restdeutschlands; nicht zuletzt, weil die Sowjetunion mit grofRem
Nachdruck darauf drangte. Nach der amtlichen Statistik der Deutschen
Demokratischen Republik (DDR) waren 1950 dort rund 4,4 Millionen
»Umsiedler« ausgewiesen, deren Zahl sich spéter durch Binnenwande-
rung und Familienzusammenfihrung auf 1,7 Millionen reduzierte.

Waéhrend es in der Bundesrepublik Deutschland seit den 1950er
Jahren eine rege Forschung zur Thematik der deutschen Heimatver-
triebenen gab, war die wissenschaftliche Beschaftigung mit dem »Um-
siedler«-Problem in der DDR tabuisiert. Die erste Studie, die diese Be-
volkerungsgruppe erwahnte, ist in den 1970er Jahren erschienen. Im
darauffolgenden Jahrzehnt hat der Staat zwar weitere Forschungsarbei-
ten zur Lage der »Umsiedler« genehmigt, nichtsdestoweniger blieben
sie hinsichtlich ihres Umfangs und ihrer Vielfalt weit hinter den For-
schungen in der Bundesrepublik zurtick.

Anders als in den Westlichen Besatzungszonen (WBZ) und der
Bundesrepublik hatte das Schicksal der Vertriebenen in der Sowijeti-
schen Besatzungszone (SBZ) und der DDR keinen Platz im &ffentli-
chen Diskurs. Die Begriffe »Vertreibung« und »Vertriebene« waren
nicht zugelassen — sie existierten schlichtweg nicht. Stattdessen war die
Rede von »Umsiedlung« und »Umsiedlern« oder auch von »Neubdir-
gern«. Mit diesen Bezeichnungen versuchte die DDR das erlittene Leid
und Unrecht der Vertriebenen zu kaschieren — zum einen, weil deren
Integration und Arbeitskraft Voraussetzung fur den Aufbau des neu-
en sozialistischen Staates war; zum anderen, weil sie befurchtete, dass
deren Erinnerungen an die alte Heimat, Flucht und Vertreibung einen
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Nahrboden fir Stimmungen gegen die verbiindeten sozialistischen Bru-
derstaaten bereiten konnten.

Im Gegensatz zur Bundesrepublik, die gegeniiber den Vertriebenen
aufgrund der offenen Frage nach einer mdoglichen Riickkehr in die alte
Heimat eine Strategie der »Eingliederung auf Vorbehalt« verfolgte, for-
cierte die DDR umgehend eine Politik der Zwangsassimilation. Cha-
rakteristisch war hierbel auch, dass sie jegliche Form von Selbstorga-
nisation verbot, sodass eine Vernetzung der Vertriebenen in der DDR
offiziell nicht mdglich war — von Kontakten zu Vertriebenenorgani sa-
tionen in der Bundesrepublik oder zu den Heimatverbliebenen in den
ehemaligen deutschen Ostgebieten ganz zu schweigen.

Entsprechend zur unterschiedlichen Politik in Ost und West ist auch
die Aktenlage eine andere, da die DDR ab den 1950er Jahren keine
spezifischen statistischen Erhebungen zu den Vertriebenen mehr durch-
fuhrte. Auch wenn die Wende 1989/90 dazu beigetragen hat, dass im
Laufe der letzten drei Jahrzehnte zahlreiche Forschungsarbeiten zur Si-
tuation und Geschichte der Vertriebenen in der ehemaligen DDR entste-
hen konnten, sehen sich Wissenschaftler dennoch mit einer ungiinstige-
ren Quellensituation konfrontiert. Umso erfreulicher ist es, dassmit den
Sachbeitrdgen der vorliegenden Publikation weitere Forschungsl licken
zur Vertriebenenproblematik in der DDR geschlossen werden kénnen.
Die Beitrége beweisen einmal mehr, dass Geschichte nie nur schwarz-
weil3ist, sondern immer in einer Vielzahl von Nuancen changiert.

Die Kulturstiftung der deutschen Vertriebenen dankt der Deutschen
Gesellschaft, dass sie mit dieser Arbeit dazu beitragt, ein einschneiden-
des Kapitel deutscher Nachkriegsgeschichte aufzuarbeiten und trans-
parent zu machen und die Ergebnisse mit dieser Publikation auch einer
breiten Offentlichkeit zur Verfiigung zu stellen.

Reinfried Vogler
Vorstandsvorsitzender der Kulturstiftung der deutschen Vertriebenen
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Geleitwort

Bernd Fabritius

Als Beauftragter der Bundesregierung fir Aussiedlerfragen und natio-
nale Minderheiten freue ich mich, ein Geleitwort zu dieser Publikation
vorlegen zu dirfen. Der Band befasst sich mit einem vielschichtigen
Untersuchungsgebiet: »Vertriebene in SBZ und DDR«. Zugegebener-
mal3en handelt es sich dabei um einen so lehrreichen wie bisher leider
wenig beachteten Aspekt der Vertreibungsgeschichte. Umso grofRRer
ist das Gewicht, das wissenschaftlichen, aber auch gesellschaftlichen
Diskussionen dieses Themas zukommt. Schliefich sind die Ergebnisse
nicht nur fur die Geschichtswissenschaft wichtig.

Als fir die Vertriebenenpolitik zusténdiger Beauftragter der Bun-
desregierung erhoffe ich mir viele wichtige Impulse und weitere Er-
kenntnisse fir meine politische Arbeit. Denn die Geschichte der Ver-
triebenen in der DDR ist ein Teil unserer kollektiven Biografie und
unseres kollektiven Gedéchtnisses.

Als ein Element der gesamtgesellschaftlichen Vergangenheitsbe-
waéltigung und der Aufarbeitung des SED-Unrechts hat sie eine aus-
gepragte heimatpolitische Komponente. Der Begriff Heimat erfahrt
in der gesellschaftlichen Debatte eine neue Dimension — besonders,
nachdem die neu geschaffene Abteilung Heimat des Bundesinnen-
ministeriums die Federfihrung fir die Heimatpolitik der Bundesre-
gierung Ubernommen hat. Die Bundesregierung ist bestrebt, auf der
Grundlage eines modernen, zukunftsgewandten Heimatverstandni sses
den gesellschaftlichen Zusammenhalt zu férdern und gleichwertige
L ebensverhdtnisse zwischen stadtischen und Iandlichen Raumen im
gesamten Bundesgebiet zu schaffen. Die heimatpolitischen Aufgaben
umfassen die Gestaltung aller Fragen des Zusammenlebens von der
Integration bis zum birgerschaftlichen Engagement und die Arbeit
der Kommission »Gleichwertige Lebensverhaltnisse« unter unter-
schiedlichen thematischen Aspekten wie Daseinsvorsorge, Mobilitéat
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und demografischer Wandel sowie die Raumordnung, Regionalpolitik
und L andesplanung.

Wir wollen aber viel mehr: Unsere kulturelle Identitdt und das Be-
wusstsein unserer tradierten Lebensweisen stérken und diese mit dem
unbedingten Gestaltungswillen fur die Zukunft verbinden.

Es ist wichtig, dass wir 70 Jahre nach Grindung der DDR und
im 30. Jahr ihres Untergangs die Lehren aus der Geschichte des
SED-Unrechts gezogen haben. Dies betrifft zwar nicht alle Men-
schen, wenn ich auf manche Wahlergebnisse blicke, aber die meisten
Menschen in Deutschland. Das hat richtungswei sende Bedeutung fir
die Zukunft.

Der Deutschen Gesdllschaft e. V. ist es gelungen, die fiihrenden
Wissenschaftler auf dem Gebiet der historischen Forschung zur Vertrie-
benenpolitik der DDR fur diese Publikation zu gewinnen. Das Schick-
sal der Heimatvertriebenen war aus dem offiziellen Erinnerungskanon
der DDR so gut wie ausgel 6scht. Dieser Befund ist Ausgangspunkt un-
serer Auseinandersetzung mit der Geschichte. Aber wie kam es dazu?

Begriffe sind Zeugen ganzer Epochen. Ideologisch vorgegebene
Sammelbegriffe verraten die Gesamtausrichtung staatlicher Erinne-
rungspolitik. Pragnant und deutlich wie kein anderes steht das Wort
»Umsiedler«, das die SED bereits kurz nach der DDR-Grindung zum
»ehemaligen Umsiedler« degradierte, fir die Tabuisierung und Ver-
harmlosung des leidvollen Schicksals einer grofien Bevolkerungsgrup-
pein der DDR. Wahrenddessen etablierte sich in Westdeutschland der
Begriff »Vertriebene« oder »Heimatvertriebene« als selbstgewéhlte Be-
zeichnung organisierter Betroffener und bekam 1953 mit dem Bundes-
vertriebenengesetz eine staatsrechtliche Verankerung. Dartber hinaus
waren weitere Begriffe — Zwangsumgesiedelte, Fliichtlinge, Evakuier-
te, Zwangsdeportierte, heimatlose Heimkehrer oder in der britischen
sowie amerikanischen Besatzungszone gar Neubiirger (new citizens)
oder Einwanderer (immigrants) — im Gebrauch. Keiner der Begriffe
war allein ausreichend geeignet, um das Elend des personlichen Schick-
salsund die Tragweite der Vertreibung als nachwirkende Kriegsfolge zu
umfassen und wiederzugeben.

Der Siegeszug des Unwortes »Umsiedler« begann bekanntlich in
der Sowjetischen Besatzungszone, in Berlin, wo bereits im September
1945 auf Befehl der sowjetischen Militéradministration eine »Zentral-
verwaltung fur deutsche Umsiedler« gegriindet wurde.
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Nach dem Willen ihres Direktors, des bayerischen Kommunisten
Joseph Schlaffer, sollte »nur Antifaschisten Wohnraum zur Verfiigung
gestellt werden«. Ein eigentlicher Akt der Humanitét und Solidaritét
wurde so zur Gesinnungsfrage erklart. Lediglich die Flut der Millio-
nen Fllchtlinge machte diese Plane unerfillbar, denn die Wucht dieses
Zustroms war Uberméalig und Ostdeutschland wurde am schwersten
getroffen.

So war im Land Mecklenburg-Vorpommern eine Bevolkerung von
rund 1,5 Millionen Menschen anséssig. Laut Mitteilungen der Militar-
regierung vom August 1945 sollten dort nun drei Millionen Deutsche
aus dem Gebiet dstlich der Oder angesiedelt werden. Dass mindestens
noch eine weitere Million Menschen hinzukommen wirde, konnte sich
die Landesverwaltung kaum vorstellen. Auf einem Raum, der bisher
1,5 Millionen Menschen in Arbeit gesetzt und erndhrt hatte, héatten nun
5,5 Mio. Menschen Wohnung, Nahrung und Arbeit finden mussen.t
Auch wenn diese Schéatzungen in Mecklenburg-Vorpommern letztlich
nicht vollumfénglich eintrafen, verdeutlichen sie eine — anhand der Be-
rechnungen — realistische Zahl von Flichtlingen und Vertriebenen jen-
seits der Oder. Es handelte sich gréftenteils um Frauen und Kinder; zur
Arbeit einsatzfahig waren von diesen Menschen nur 20 Prozent.

Auch Jahre spéter waren es gerade diese Schwéchsten, die von der
Vertriebenenpolitik des Arbeiter-und-Bauern-Staates hart getroffen
wurden. Die Anknlpfung von Unterstitzungsleistungen des Staates
an die Werktétigen-Eigenschaft des Empfangers zeigte ebenfalls die
Ideologisierung dieser Politik. Sie fiihrte zu einer deutlichen Diskri-
minierung der vielen Kinder, der versehrten und &teren Menschen, die
geflichtet oder vertrieben worden waren.

Ein anderes Beispiel: Allein im 30.000 Einwohner zéhlenden
Wittenberg sollten laut »Plan der Umsiedlerbetreuung der Provinz
Sachsen« vom August 1945 nahezu 15.000 Menschen aufgenommen
werden. Mit etwa 10.000 Flichtlingen am Jahresende 1945 war diese
Finfzig-Prozent-Quote schon fast erfillt, und der Strom der Ankémm-
linge war noch lange nicht versiegt. Deshalb ist eswichtig, dasswir uns
des Ausmal3es der SBZ und DDR als Aufhahmegebiet bewusst werden.

Welche Strategie verfolgte die DDR bei der Aufarbeitung von
Flucht und Vertreibung? Das genaue Kontrastprogramm zur Bundes-
republik: Verdréngung jeder Erinnerung, Assimilation und verordneter
Heimatverzicht. Bereits der Zweite Parteitag der SED im September
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1947 bereitete ideologisch die Aufarbeitung von Flucht und Vertrei-
bung nach kommunistischer Lesart vor.

Mit der DDR-Griindung und dem Gorlitzer Grenzabkommen tber
»diefriedliche Oder-Nei Re-Grenze« wurden aus Vertriebenen endgiltig
»ehemalige Umsiedler«. Ihrer Assimilation im DDR-System und dem
verordneten Heimatverzicht stand nichts mehr im Wege. Der totalitdre
Unterdriickungsstaat musste zwangsweise ihre neue Heimat werden.

Die SED-Diktatur setzte auf verstérkte Repression. Wer die
Oder-Neif3e-Grenze in Frage stellte oder Flucht und Vertreibung the-
matisierte, riskierte strafrechtliche Verfolgung. Jegliche Organisation,
jeglicher Zusammenschluss von Vertriebenen wurde untersagt. Aus
Rundfunk und Fernsehen wurden alle Lieder und Melodien der Ver-
triebenen des ehemals deutschen Ostens verbannt. Fir das Kriegsfol-
genschicksal der Heimatvertriebenen, fur ihre Entrechtungserfahrung
gab esim engen ideologischen Korsett der DDR schlicht keinen Platz.

Etwa 800.000 Vertriebene packten deshal b bis zum Bau der Mauer
ihre Koffer und zogen weiter — in die Bundesrepublik und nach West-
berlin. Fur viele, die das nicht getan hatten, wurde dann der Riickzug
ins Private die einzige Alternative — im familidren Kreis war die Ver-
treibung al's Erinnerung an eine Ungerechtigkeit sehr wohl ein The-
ma, wahrend in der Offentlichkeit dariiber nicht gesprochen wurde.
Insofern bin ich dankbar, dass in dieser Publikation auch die kultu-
rellen Aspekte einer privat organisierten Erinnerungsarbeit beleuchtet
werden.

Die Verdrangung des Themas »Flucht und Vertreibung der Deut-
schen« aus dem Geschichtsbewusstsein in der DDR hat viele, ganz per-
sonliche und emotional e Facetten. Hierfur will ich ein prominentes Bei-
spiel geben: Wolfgang Thierse, der ehemalige Président des Deutschen
Bundestages, 1943 in Breslau geboren, erinnert sich: »In der DDR
war al diese Erinnerung strikt Privatsache, auch die Wehmut und der
Schmerz, die mit ihr verbunden waren. Sie durften nicht sichtbar, nicht
horbar werden, hatten keinen Ort, auf3er in den Kirchengemeinden. Wir
waren ja nicht Fllchtlinge oder Vertriebene, sondern wurden offiziell
Umsiedler genannt, al's hatten wir einen schlichten Umzug veranstaltet.
Die Unterdriickung des Schicksals und der Erfahrung von Flucht und
Vertreibung ging so weit, dass es einer Kraftanstrengung bedurfte, um
zu verhindern, dass Wroctaw und nicht Breslau als mein Geburtsort in
den Auswelis eingetragen wurde.«
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Dieses personliche Zeugnis fasst exemplarisch das Leid der mehre-
ren Millionen Menschen in der DDR, die doppeltes Leid erfahren ha-
ben, zusammen. Sie wurden nicht nur ihrer Heimat gewaltsam beraubt,
sondern auch ihrer Erinnerung. Dennoch haben die Vertriebenen mit
ihrem Mut und Zusammenhalt aus der DDR ihre neue Heimat gemacht.

Hinter dem Eisernen Vorhang haben sie mit sehr viel Elan, mit star-
kem Willen, mit hoher Motivation und Schaffenskraft den Wiederauf-
bau des kriegszerstorten Landes mal3geblich vorangetrieben. Auch sie
— Sudetendeutsche, Schlesier, Ostpreuf3en, Ostpommern — hatten nicht
nur ihren Durchsetzungswillen, unternehmerisches Kénnen und ihre
Hartnéckigkeit im Gepéack. Sie brachten Ihre Traditionen, Kultur, Bil-
dung und Brauchtum, sie brachten ihre christliche Glaubenstiberzeu-
gung und Frommigkeit mit. All dies wurde ausgeblendet, unterdriickt
und totgeschwiegen.

Diese fehlerhafte, kurzsichtige staatliche Politik des bewussten
Vergessens und Verdrangens statt des bewussten Erinnernsist ein blei-
bender kultureller Verlust, ein Nachteil, der auch 30 Jahre nach dem
Mauerfall nachwirkt. Die DDR-Sozialisation hinterlief3 L iicken im Ge-
schichtsbild ihrer Birger.

Bester Beweis sind die Geschichtshiicher. Zunéchst waren die L ehr-
werke der DDR nur Ubersetzungen aus sowjetischen Schulbiichern
mit einzelnen Textpassagen von deutschen Autoren. Sie waren somit
getrankt von kommunistischer Ideologie und Propaganda, verzerrten
Geschichtsbetrachtungen, seltsamen Fakteninterpretationen, gezielter
Verschweigung von nicht genehmen Ereignissen, Daten und Tatsachen
oder gar kompletten Ligen und Verfélschungen. Das Thema »Vertrei-
bung« beziehungsweise »Aussiedlung« wurde auf die Beschliisse der
Potsdamer Konferenz reduziert, ales verpackt in propagandistischem
Wortschatz. Der komplette Verlauf der Vertreibungen wurde auf die
im Zuge der Potsdamer Konferenz festgelegte Zwangsaussiedlung re-
duziert. Evakuierung, Flucht sowie wilde Vertreibungen werden tber-
haupt nicht erwéhnt. Sie haben demnach einfach nicht stattgefunden.

Dazu mdchte ich als Beispiel eine Passage aus einem »L ehrbuch fr
den Geschichtsunterricht der erweiterten Oberschule. 12. Klasse« von
1961 aus Berlin zu den Beschllissen der Potsdamer Konferenz zitieren:
»Aus den Gebieten ostwirts der Oder und NeiBe, der CSR und Ungarn
sind alle Deutschen nach Deutschland umzusiedeln. Die Bestimmun-
gen der Potsdamer Beschliisse waren fir das deutsche Volk hart und
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schwer; die V 6lker wollten die Sicherheit, dass sie nicht wieder das Op-
fer imperialistischer deutscher Aggression wirden. Aber sie boten dem
deutschen Volke zugleich eine gute Grundlage fir eine demokratische
Entwicklung.«? Das war das Konzept der DDR-Geschichtsschreibung!
Diese Version der Vertreibung blieb bis 1989 fur die Schiler in der
DDR unverandert.

Das besagte Jahr 1989 brachte die Samtenen Revolutionen vom
Balkan bis zum Baltikum und die friedliche politische Wende in der
DDR. Das war ein epochaler Befreiungsschlag, der nachhaltig starke,
fruchtbare Kréfte in ganz Europa freisetzte. Ein vereintes Europa mit
offenen Grenzen: Vor 30 Jahren fiel nicht nur die Berliner Mauer, son-
dern esriickte auch die alte, angestammte Heimat in Pommern, Schlesi-
en, Ostpreul3en und dem Sudetenland politisch ndher und wurde wieder
erreichbar.

Dafur bin ich a's Beauftragter der Bundesregierung fur Aussiedler-
fragen und nationale Minderheiten sehr dankbar.

Vor 15 Jahren erfolgte der Beitritt der Staaten Ostmittel europas zur
EU. Die deutschen Heimatvertriebenen reichten den seit 1945 dort le-
benden Polen, Russen, Litauern und Tschechen die Hand, wie in der
Charta der deutschen Heimatvertriebenen vor 70 Jahren festgeschrie-
ben. Heute ist man dort willkommen wie bei Freunden.

Gerade diesen Briickenbau unterstiitzt das Bundesministerium des
Innern, fir Bau und Heimat im Rahmen seiner Heimatpolitik mit der
Forderung der verstéandigungspolitischen Mal3nahmen der Vertriebe-
nenorganisationen.

Die Bandbreite der Ausshnung und Versténdigung erortert die Pu-
blikation unter anderem am Beispiel der deutsch-polnischen Zusam-
menarbeit. Dieser thematische Abschluss ist besonders wichtig. Er
markiert nicht nur den Ubergang von Vergangenheit zur Gegenwart,
sondern weist den Weg in die Zukunft.

Eine Zukunft, fir die es sich lohnt, die Geschichte so genau zu er-
forschen, wie es sich diese Publikation zum Ziel gesetzt hat. Ich wiin-
scheihr eine grof3e L eserschaft.

Bernd Fabritius

Beauftragter der Bundesregierung fir Aussiedlerfragen und nationale
Minderheiten
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Anmerkungen

1

Olschewski, Berit: »Freunde« im Feindesland. Rote Armee und deutsche
Nachkriegsgesellschaft im ehemaligen Grofsherzogtum Mecklenburg-Stre-
litz 1945-1953, Berlin 2009, S. 98.

Muhlstédt, Herbert; Siegel, Heinz: Neueste Zeit. Lehrbuch fur den Ge-
schichtsunterricht der erweiterten Oberschule. 12. Klasse, Berlin 1961,
S. 260-263.
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Die Vertreibung als europaische
Verflechtungsgeschichte —
Ein personliches Geleitwort'

Hartmut Koschyk

Ich bin 1959 in der frénkischen Konigstadt Forchheim als Kind heimat-
vertriebener Oberschlesier geboren. Ein Teil meiner Verwandten ver-
blieb nach 1949 in Oberschlesien, einen Teil verschlug es in die Sowje-
tische Besatzungszone und spétere DDR, der gréf3te Teil gelangtein die
westlichen Besatzungszonen, die spétere Bundesrepublik Deutschland.
Auch bei der Familie meiner Frau verhdt essich so: |hre Eltern stammen
aus Béhmen, Familienangehorige sind nach West- und Mitteldeutsch-
land vertrieben worden oder verblieben in der angestammten Heimat.

Die Bewahrung der famili&ren Einheit im geteilten Deutschland war
fUr mich von Kindheit an eine wichtige Erfahrung, legten meine Eltern
doch gréften Wert darauf, die familidren Bande sowohl in die DDR als
auch nach Oberschlesien lebendig zu erhalten. Ab den 1970er Jahren
war es auch moglich, dass Verwandte aus der DDR und aus Oberschle-
sien an Familienfeiern in der Bundesrepublik teilnehmen konnten. So
war ein gesamtdeutsches Bewusstsein in unserer Familie kein Lippen-
bekenntnis, sondern gelebte Wirklichkeit.

In meiner Funktion als Genera sekretér des Bundes der Vertriebenen
(BdV) in den Jahren 1987 bis 1991 und als Vorsitzender der Arbeitsgrup-
pe»Vertriebene und Fliichtlinge« der CDU/CSU-Bundestagsfraktion von
1990 bis 2002 war ich intensiv mit dem Aufbau von Verbandsstrukturen
der Heimatvertriebenen in der DDR im Zeitraum vor der deutschen Ein-
heit befasst. Meine ersten diesbezliglichen Besuche in der DDR erfolgten
unmittelbar nach dem Fall der Berliner Mauer im November 1989.

Uberall in der im Umbruch befindlichen DDR war damals der star-
ke Wille vieler Heimatvertriebener und ihrer Nachkommen spiirbar, sich
endlich offen zur angestammten Heimat, zur landsmannschaftlichen Zu-
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gehorigkeit und zu dem erlittenen Vertreibungsschicksal zu bekennen
und in entsprechenden Organi sationen zusammenschlief3en zu dirfen.

Man wollte die neu gewonnene Freiheit dazu nutzen, um endlich ge-
meinsam und 6ffentlich Uber Erlebtes und Erlittenes, Heimat und Her-
kunft, Geschichte und Gebrauche sprechen und sich zur schicksalsge-
prégten ldentitét bekennen zu kodnnen. Sehr schnell fanden sich in den
wieder- oder neu entstehenden mittel deutschen Bundesléndern bis hinun-
ter auf die kommunal e Ebene Personlichkeiten bereit, fir die ehrenamtli-
che Fuhrungsstruktur von landsmannschaftlichen Gliederungen oder des
BdV zur Verfiigung zu stehen. Am Tag der Deutschen Einheit am 3. Ok-
tober 1990 gab es bereits eine stabile Verbandsstruktur des BdV und der
ostdeutschen, sudetendeutschen und stidostdeutschen Landsmannschat-
ten im Beitrittsgebiet, die von unten nach oben gewachsen war.

In Gespréchen mit Bundeskanzler Helmut Kohl und dem damaligen
Bundesinnenminister Wolfgang Schéauble gelang es uns als BdV-Fih-
rung, im Einigungsvertrag die Uberfiihrung des Bundesvertrieben- und
Flichtlingsgesetzes (BVFG) auf das Beitrittsgebiet zu Ubertragen, vor
allem auch dessen »Kulturparagraphen« 96 mit seiner Forderverpflich-
tung des Bundes und der Lander fir die Bewahrung des Geschichts-
und Kulturerbes der Heimatvertriebenen. Aufgrund der sehr schnell
gewachsenen Verbandsstrukturen des BdV und der Landsmannschaf-
ten erkannten auch die Verantwortlichen der frei gewahiten DDR-Re-
gierung unter Ministerprasident L othar de Maiziére die Notwendigkeit,
den dortigen Vertriebenen eine gesetzliche Anerkennung zu gewahren.

Zeitgleich erfolgte Ubrigens auch die Unterstiitzung des BdV flr den
Aufbau oder den Umbau von Organisationen der deutschen Minderheiten
inden sichim Umbruch befindlichen Staaten des sogenannten »Ostbl ocks«
und bel der Entwicklung von Forderprogrammen der Bundesregierung fur
digenigen Deutschen, welche nicht in die Bundesrepublik Deutschland
ausreisen, sondern in ihrer angestammten Heimat in Mittel-, Ost- und Sid-
osteuropa sowie in der damaligen Sowjetunion verbleiben wollten.

Im Sommer 1990 lud mich Professor Manfred Wille, Historiker an
der Padagogischen Hochschule Magdeburg, zusammen mit seinen wis-
senschaftlichen Mitarbeitern, zu einer Tagung in die alte Kaiserstadt ein,
um mir als BdV-Generalsekretér sowie Vertretern der Kulturstiftung der
deutschen Vertriebenen fiir Wissenschaft und Forschung die in Magde-
burg bis dato erfolgten Forschungen tiber die Aufnahme und Eingliede-
rung der »Umsiedler« genannten Vertriebenen in die Sowjetischen Be-
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satzungszone und spétere DDR vorzustellen. Wir waren tief beeindruckt,
wie es ihm und seinen Mitarbeitern gelungen war, noch zu DDR-Zeiten
dieses »Tabu-Themax wissenschaftlich zu bearbeiten und dabei wichtige
Forschungsergebnisse zu erzielen. Wir unterstiitzten Professor Willefort-
an bei seinen Bemihungen, mit der Forschungslandschaft hinsichtlich
der Aufnahme und Eingliederung von Heimatvertriebenen in der dama-
ligen Bundesrepublik Deutschland in Kooperation zu treten und von Sei-
ten des Bundesministeriums des Innern auch finanzielle Unterstiitzung
flr seine weitergehende Forschung zu erhalten.

Es gelang Professor Wille, in den Jahren 1996 bis 2003 insgesamt
drei wissenschaftliche Bénde Uber die Vertriebenen in der Sowjeti-
schen Besatzungszone und der DDR zu erarbeiten. Seine Téatigkeit in
Forschung und Lehre konnte er nach der Fusion der Pé&dagogischen
Hochschule mit der Otto von Guericke-Universitét Magdeburg bis zu
seiner Emeritierung 1999 fortsetzen. Der 2014 verstorbene Historiker
hat sich um die wissenschaftliche Enttabuisierung des Schicksals der
Heimatvertriebenen in der Sowjetischen Besatzungszone und der spéd-
teren DDR bleibende Verdienste erworben und somit einen wichtigen
Beitrag fUr die innere Einheit Deutschlands geleistet.

In meiner Funktion als Vorsitzender der Arbeitsgruppe »Vertrie-
bene und Fluchtlinge« der CDU/CSU-Bundestagsfraktion war es mir
ein wichtiges Anliegen, die Forderverpflichtung des Paragraphen 96
BVFG auch fir Projekte und Einrichtungen in den damaligen neuen
Bundesléandern mit Leben zu erfiillen. Dies ist durch die Errichtung
des Schlesischen Landesmuseums in Gorlitz oder des Pommerschen
Landesmuseums in Greifswald sowie durch vom Bund geforderte Stif-
tungslehrstiihle an Universitdten in den neuen Bundesléndern gelungen.

Auch hat mich in dieser Parlaments-Funktion ein sozialpolitisches
Thema zu Beginn der 1990er Jahre sehr stark in Anspruch genommen:
die sogenannte »Einmalleistung« fir Vertriebene als Anerkennung des
erlittenen Vertreibungsschicksals. Dadurch wurde auch der Tatsache
Rechnung getragen, dass die Vertriebenen in der damaligen Bundesre-
publik Deutschland den sogenannten »L astenausgleich« erhalten hatten.

In nicht einfachen Gespréachen konnte ich den damaligen Bundesfi-
nanzminister Theo Waigel davon tiberzeugen, dass unbeschadet der ho-
hen Transferleistungen aus dem Bundeshaushalt fiir das Beitrittsgebiet
diese personengebundene Zuwendung nicht allein aufgrund ihrer ma-
teriellen Bedeutung, sondern gleichsam als staatliche Wirdigung des
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erlittenen Vertreibungsschicksals fir die innere Einheit Deutschlands
politisch unverzichtbar war.

Das wiedervereinigte Deutschland sollte und musste sich dazu be-
reitfinden, gegeniiber den in die Sowjetische Besatzungszone und die
spétere DDR vertriebenen Ost-, Sudeten- und Siidostdeutschen offiziell
und formell die Anerkennung ihres schweren Schicksals durch diese
Einmalleistung als staatlichen Akt vorzunehmen, den die DDR-Fih-
rung aus ideologischen Griinden und aus Ricksicht auf die soziais
tischen Bruderstaaten jahrzehntelang verweigert hatte. Viele Heimat-
vertriebene in den neuen Bundeslandern haben die Gewahrung dieser
staatlichen Leistung in Anerkennung des erlittenen Vertreibungsschick-
sals zuallererst als eine Art »moralische Rehabilitierung« empfunden.

30 Jahre nach der Erlangung der staatlichen Einheit Deutschlands ist
das Bewusstsein fur das Schicksal von Flucht und Vertreibung Millio-
nen Deutscher infolge des von Hitler entfesselten Zweiten Weltkrieges
und der Barbarel des National sozialismus in ganz Deutschland gleicher-
malien ausgepragt. Die politische, zeitgeschichtliche, kiinstlerische und
gesdllschaftliche Aufarbeitung dieses Themas erfolgt in West und Ost
gleichermal3en. Der Austausch dariiber mit unseren 6stlichen Nachbarn
erscheint im Osten des geeinten Deutschlands manchmal sogar intensiver
asim westlichen Teil, was an der unmittelbaren N&he zu Polen und der
Tschechischen Republik, aber auch an einer grofReren kulturellen Affini-
tét im Osten Deutschlands zu Mittel- und Osteuropa liegen mag.

So war es sicher nicht nur der Symbolik geschuldet, dass am 3. Ok-
tober 2020 in Dresden eine Tagung der Kulturgtiftung der deutschen Ver-
triebenen flr Wissenschaft und Forschung mit Vertretern des BdV und
der Landsmannschaften einerseitsund Vertretern der Arbeitsgemeinschaft
deutscher Minderheiten aus Mittel-, Osteuropa und der ehemaligen So-
wjetunion gtattfand, die neben dem Bundesministerium des Innern, fur
Heimat und Bau auch vom Beauftragten des Freistaates Sachsen fur Hei-
matvertriebene, Aussiedler und deutsche Minderheiten unterstiitzt wurde.

Anmerkungen

t Eshandelt sich hier um das Uberarbeitete Geleitwort zur Konferenz »Vertrie-
bene in der DDR — Zum Umgang mit einem Tabu« der Deutschen Gesell-
schaft e. V. am 14. November 2019 im Zeitgeschichtlichen Forum Leipzig.
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|. Die SBZ/DDR
als Aufnahmegebiet






Heimlich im Zoo - Fluchtlinge
und Vertriebene in der Sowjetischen
Besatzungszone und der DDR!

Gundula Bavendamm und Carl Bethke

Gegenstande des Alltags, im Laufe der Zeit zu musealen Objekten ge-
worden, machen Zeitgeschichte oftmalsin staunenswerter Weise |eben-
dig. Das gilt auch fur das abgebildete Tonbandgerét der Marke Kometa
aus den 1970er Jahren. Es ist sowjetischen Ursprungs und gehort zur
Sammlung der Stiftung Flucht, Vertreibung, Versdhnung. Der Schen-
ker, Rudolf Arndt, hielt damit vermutlich im Dezember 1976 in der
DDR heimlich Gesprache mit seiner 1900 in Romankowa (Wolhynien)
geborenen Mutter fest. Das Aufhahmegerédt und die Tonbénder hatte er
sich seinerzeit Uber Kontakte zur Roten Armee besorgt.

Ganz besonders interessierte ihn, was seiner urspringlich aus
Wolhynien stammenden Mutter im Laufe ihres Lebens widerfahren
war. 1915 wurde das Médchen aus ihrem Heimatdorf hinter den Ural
evakuiert beziehungsweise durch die russische Armee dorthin depor-
tiert. 1940 folgte die sogenannte Umsiedlung aus Wolhynien in das
von der Deutschen Wehrmacht besetzte »Warthegau« in Polen durch
NS-Behdrden. 1945 musste die nunmehr Dreil3igjghrige von dort vor
der Roten Armee nach Deutschland fliehen. Arndt selbst war bei der
Flucht drei Jahre at und eines von zwdlf Kindern. Der Stiftung tiber-
lief er 2017 nicht nur das Aufnahmegerét, sondern auch die Tonbander.
Wenn man sie abspielt, ist seine Mutter zu horen, wie sie Uber ihre
bewegte und |eidvolle L ebensgeschichte spricht. Das Gerét wird in der
Dauerausstellung des Dokumentationszentrums Flucht, Vertreibung,
Versthnung zu sehen sein.

Dieses auf den ersten Blick unscheinbare Tonbandgerét steht durch
seine gleichsam verborgene Geschichte fur das Thema dieses Bandes:
der Umgang mit der millionenfachen Erfahrung von Flucht und Ver-
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Das Aufnahmegerét von Rudolf Arndt, mit dem dieser die Lebensgeschichte
seiner Mutter aufzeichnete.

treibung in der Sowjetischen Besatzungszone (SBZ) beziehungsweise
in der ehemaligen DDR. Obwohl eine schwerwiegende Erfahrung von
Millionen Menschen, wurde ihr Schicksal in der Offentlichkeit weitge-
hend beschwiegen, dadurch marginalisiert und teilwei se auch tabuisiert.
Vor 1990 war tber diesen Teil der Geschichte der deutschen Fliichtlinge
und Vertriebenen auch in der Bundesrepublik nur sehr wenig bekannt.
Das entspricht dem bis heute héufig anzutreffenden und geradein letz-
ter Zeit stark diskutierten Unwissen, ja, einer mangelnden Vorstellung
vom Lebenin der DDR.

Im Folgenden fokussiert sich dieser Beitrag auf soziale und ékono-
mische Aspekte der Ankunft und Integration der Fluchtlinge und Ver-
triebenen in Ostdeutschland bis etwa zur Zeit des Mauerbaus.

Quellenlage und Forschungsstand

Seit 1990 hat sich die Geschichte der Fluichtlinge und Vertriebenen im
ostlichen Teil Deutschlands als Forschungsfeld neu etabliert. Uber die
DDR-Zeit hat insbesondere Heike Amos geforscht. Auf Grundlage von
Dokumenten der SED und Quellen des Ministeriums fir Staatssicher-
heit vertffentlichte sie 2009 und 2011 zwei wegweisende Monogra-
phien.2 Viele andere Autoren jedoch beschrénkten sich vornehmlich
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auf die 1940er und 1950er Jahre. Zu den bekanntesten Arbeiten zahlen
die Hahilitationsschrift von Michael Schwartz®, sowie die als Vergleich
zwischen der SBZ und Polen angel egte Dissertation von Philipp Ther“.

Diese durchaus etwas einseitige zeitliche Schwerpunktsetzung ist
das Resultat einer besonderen Quellenlage: In der SBZ widmeten sich
anfanglich mehrere sowjetische und deutsche Behérden auf unter-
schiedlichen Ebenen den Flichtlingen und Vertriebenen, insbesondere
die Zentralverwaltung fur deutsche Umsiedler (ZVU). Dann aber, nach
Grindung der DDR 1949 und dem Gorlitzer Abkommen mit Polen im
darauf folgenden Jahr, verschwanden die euphemistisch als Umsiedler
bezeichneten Menschen als Kategorie aus den Strukturen und Statis-
tiken ebenso rasch wie fast vollsténdig. Folglich liegen viele der zur
Geschichte der Vertriebenen in Westdeutschland existierenden Editi-
onen und Quellen fr Ostdeutschland nicht vor. Besondere Bedeutung
haben daher andere Zeugnisse erlangt, etwa aus kirchlicher Proveni-
enz. Eine wichtige Rolle spielen Zeitzeugeninterviews, Literatur und
Film, Methoden ethnologischer Feldforschung sowie Untersuchungen
zu Lebend @ufen und Kollektiv-Biografien.® Hinzu kommt, dass viele
Darstellungen zur SBZ die Aufnahme von Fliichtlingen in der letzten
Phase des Krieges meist nur streifen. Dabei stellen Flucht einerseits
und Vertreibung andererseits eng miteinander verbundene Forschungs-
felder dar. Den Mehrwert einer vergleichenden Betrachtung zeigt etwa
die Studie von Martin Holz tber die Insel Riigen.®

Die Situation bei Kriegsende

500.000 bis 600.000 deutsche Fliichtlinge aus Siidosteuropa erreichten
Deutschland bis Ende 1944, teils zu FulR, mit Pferden und Leiterwa
gen in sogenannten Trecks, teils auch per Bahn. Neben Osterreich und
Schlesien nahmen auch Bayern, Thiiringen und Sachsen Menschen auf.
Bei spiel sweise kamen von 90.000 deutschen Fllchtlingen aus Kroatien
etwa 20.000 in Thiringen unter.” Wahrend man zunéchst noch von Eva-
kuierung sprach, setzte sich im Grunde zeitgleich mit dem Abmarsch
der Trecks aus den deutschen Siedlungsgebieten in Stidosteuropa im
Oktober 1944 auch bei den Behorden immer mehr der Begriff Flicht-
linge fir diese Menschen durch.2 In Deutschland wurden viele dieser
Entwurzelten mit Unterstiitzung des Volksbunds fir das Deutschtum
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im Ausland (VDA) bei der einheimischen Zivilbevolkerung einquar-
tiert. Andere kamen in Aufnahmelager der Volksdeutschen Mittelstelle
oder wurden von der Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt (NSV) in
Schulgebauden versorgt. Zundchst bemiihte man sich noch um eine Be-
treuung, etwa durch spezielle Radiosendungen. Doch das énderte sich,
wie das Beispiel Schlesien zeigt, bald in den Regionen, in denen die
meisten Menschen aufgenommen worden waren. Im Januar 1945, als
die Front ngher riickte, wurden viele dieser Evakuierten zusammen mit
anderen Fluchtlingen weiter westwarts verlegt, beispielsweisein Lager
im stidlichen Sachsen.

Die Zahl der bis Kriegsende im Gebiet der spéteren SBZ unterge-
brachten Fluchtlinge beziffert Manfred Wille auf 1,5 Millionen, davon
700.000 in Mecklenburg.® Andere Schétzungen gehen von rund einer
Million Flichtlingen nur in Sachsen aus.’® Die raumliche Nahe zu den
jeweiligen Herkunftsgebieten 6stlich von Oder und Neil3e spielte bel
der regionalen Verteilung der Flichtlinge eine wichtige Rolle. Zu er-
innern ist auch an die 960.000 Evakuierten aus anderen Regionen des
Deutschen Reiches, die sich infolge des Luftkriegs im Oktober 1945
in der SBZ befanden. Ihre Riickfiihrung, beispielsweise aus dem soge-
nannten Bergegau Thiringen nach Duisseldorf oder Frankfurt, sollte die
ortlichen Verwaltungen noch auf Jahre beschéftigen. Vor diesem Hin-
tergrund entwickelte sich die Unterbringung der Bedurftigen zu einem
der gréften sozialpolitischen Probleme. Im Vergleich zu 1939 namlich
hatte sich der Wohnraum bis 1945 durch Zerstérungen um 20 Prozent
verringert.!!

Flichtlinge und Vertriebene in der SBZ ab Mai 1945

Nach der Kapitulation der Deutschen Wehrmacht stellten lokale Be-
hérden den Fliichtlingen zunéchst Papiere fir die Heimreise aus. Doch
ab Anfang Juni wiesen die polnischen Behorden die Rickkehrer an
der Grenze ab. Uberdies setzten sogenannte wilde Vertreibungen ein,
dhnlich denen von Sudetendeutschen aus der Tschechoslowakei nach
Sachsen im Juli 1945, die dann von der Potsdamer Konferenz durch
Artikel X111 des Potsdamer Abkommens legalisiert wurden. Hatten sich
die Fluchtlinge in der Endphase des Krieges oft in Orte und Stédte in
der nunmehr britischen Besatzungszone begeben, nahm die Zahl der
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Vertriebenen nach Kriegsende insbesondere in der SBZ rasch zu: Ende
1947 hielten sich dort 4,4 Millionen Flichtlinge und Vertriebene auf.
Damit stellten diese nun 24,3 Prozent der Bevdlkerung im Vergleich zu
17,7 Prozent in der US-Zone.*?

Die Sowijetische Militéaradministration in Deutschland (SMAD)
hatte das dunnbesiedelte Mecklenburg zum wichtigsten Aufnahme-
gebiet deklariert. Dies galt besonders fir die Menschen aus den nun
polnischen Gebieten, welchein der SBZ die Mehrheit der Vertriebenen
bildeten. Die Volkszahlung 1946 zeigte, dass die meisten Pommern,
Ostpreuf3en, Danziger und Balten in Mecklenburg |ebten, die Ostbran-
denburger jedoch vor allem in Brandenburg und die Schlesier in Sach-
sen und Sachsen-Anhalt Aufnahme gefunden hatten.

Im Sommer 1946 folgte der planméfdig vorbereitete, sogenannte
Abschub von 600.000 Deutschen aus der Tschechoslowakei per Schiff
und Bahn. Bereits zuvor waren etwa 42.000 sudetendeutsche »Anti-
fa-Umsiedl er« gekommen, meist Sozia demokraten und Kommunisten.
Sie hatten bescheidene Privilegien, etwa die Moglichkeit, mehr Gepéack
mit sich zu fuhren. Diese Ankdmmlinge wollten am Aufbau des So-
zialismus mitwirken und den desillusionierenden Erfahrungen in der
Nachkriegsgesellschaft ihrer Heimat entkommen.* Als 1947 Ungarn-
deutsche eintrafen, war das bereits die Folge davon, dass sich US-Be-
horden weigerten, weiterhin Transporte in ihre Zone zuzul assen.

Uber die Deutschen aus Jugoslawien war in Potsdam keine Ent-
scheidung gefalen. Mehrere Versuche, diese in ihre Heimat zurtick-
zubringen, scheiterten an der Ablehnung Belgrads. Die SMAD ent-
schied daraufhin, 9.000 von ihnen, die im Lager Forst in der Lausitz
interniert waren, ebenfalls in Mecklenburg anzusiedeln. Mit 44 Pro-
zent hatte Mecklenburg 1950 den hochsten Anteil Vertriebener in
ganz Deutschland. In mehreren Landkreisen, zum Beispiel in Schwe-
rin, stellten sie sogar die Mehrheit der Bevolkerung. Bessarabische
und karpatendeutsche Hintergriinde sind in einigen Dérfern Meck-
lenburgs bis heute erkennbar. Gleichwohl lag eine Ansiedlung nach
Herkunftsgebieten grundsétzlich nicht im Interesse der sowjetischen
Assimilationspolitik. Bei hochspezialisierten Berufsgruppen machte
man jedoch in wenigen Féllen Ausnahmen, darunter bei memelléndi-
schen und pommerschen Fischern auf Riigen sowie bei den Beschéf-
tigten der Gablonzer Schmuckindustrie, die die »Bijou-Werke« im
Raum Gotha aufbauten.?®
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Dauerhaft war es nicht moglich, die Stadte fur die Neuankdmmlin-
ge zu sperren. Allein in Leipzig erhdhte sich die Zahl der Vertriebenen
bis 1950 von zunéachst rund 30.000 auf etwa 80.000. Der Mangel an
Wohnraum war allgegenwértig. Um die Not wenigstens einigermalien
zu lindern, wurden Flchtlinge nicht nur in Schulen sowie ehemaligen
Wehrmachts- oder Zwangsarbeiterbaracken einquartiert. Zeitweise nah-
men die Behoérden auch gréliere Gasthauser und Ballsdle in Anspruch,
bei spiel sweise den bekannten »Felsenkeller« in L eipzig-Plagwitz.'

Institutionen der »Umsiedler-Politik« in der SBZ

Vordergrundig unterschied sich die Situation in der SBZ von der in der
spéteren DDR durch ein relativ dichtes Netz an zustéandigen Einrich-
tungen. Doch das erklarte Ziel dieser Politik war die Assimilation. Man
wollte Lager méglichst schnell auflsen, um die Vertreibung und damit
die neuen Grenzen des sowjetischen Machtbereichs unumkehrbar zu
machen. Insofern passt es ins Bild, dass die schon im Juli 1945 ge-
bildeten Flichtlingskommissionen nicht etwa die Aufgabe hatten, die
Heimatlosen zu unterstiitzen, sondern die in Potsdam beschlossenen
Vertreibungen vorzubereiten.

Als Ubergeordnete Dienststelle zur Koordination und politischen
L enkung wurde am 14. September 1945 die von Kommunisten domi-
nierte Zentralverwaltung Flichtlingswesen und Heimkehrer gegriin-
det. Ihre Umbenennung in Zentralverwaltung fir deutsche Umsiedler
(ZVU) im Oktober 1945 geschah auf Veranlassung der sowjetischen
Besatzungsmacht. Nachgeordnete Stellen mussten dieser Vorgabe fol-
gen. Der neue Name klinge weniger hart, fihrte man als Begriindung
an. Tatséchlich war die beschonigende Sprache Programm. Jeder Ge-
danke an Ruckkehr sollte unterbunden werden. Dies zeigt sich umso
klarer, wenn man bedenkt, dass in der britischen und amerikanischen
Zoneweiter von Flichtlingen beziehungswei se refugees die Rede war.'’

Auch die Einrichtung sogenannter Umsiedlerausschiisse ab 1945
kam nur schleppend voran. Schon 1947 wurde mit den Umsiedlerwo-
chen ein paradoxes Ritual eingefiihrt. Immer, wenn sich ein Ausschuss
aufloste, wurde dies demonstrativ mit einem Kultur- und Unterhal-
tungsprogramm gefeiert, an dem auch die Kirchen mitwirken durften.
Nebenbel versuchte man mit dieser Praxis Geld- und Sachspenden ein-
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Hopfenbauer, 1953. Die wenigsten
\ertriebenen, die vor 1945 in der
Landwirtschaft tatig waren, konnten
in der SBZ/DDR wieder als Bauern
arbeiten.

zuwerben.’® Bis 1949 wurde nicht nur die ZVU in die Innenbehdrde
eingegliedert. Auch sdmtliche ostdeutsche und sowjetische Behorden,
die seit 1945 fir die Flichtlinge und Vertriebenen zustandig gewesen
waren, wurden aufgel 6st.

Sozial — oder Symbolpolitik?

Die Soziaistische Einheitspartei Deutschlands (SED) versuchte, die
von sowijetischer Seite geforderte rasche Assimilation der Fllchtlinge
und Vertriebenen als Sesshaftmachung in einer neuen Heimat zu be-
werben. Doch damit war die soziale Lage der Betroffenen nur bedingt
in Einklang zu bringen. 1947 lebten in der SBZ noch 20 Prozent der
Vertriebenen in Flichtlingslagern. Die auf einem SMAD-Befehl beru-
hende Bodenreform war bei Weitem nicht so wichtig fur die Eingliede-
rung, wie es offiziell dargestellt wurde: Aul3er in Mecklenburg stellten
einheimische Neubauern die Mehrheit der Begiinstigten. Nur etwazwei
Prozent der Vertriebenen, mit Angehdrigen rund acht Prozent, erhiel-
ten auf diesem Wege Land. Gewiss war der Effekt der Bodenreform
auch von den regionalen Verhétnissen abhéngig: In Thiringen, wo 14
Prozent der landwirtschaftlichen Nutzflache enteignet und umverteilt
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wurden, lebten nur vier Prozent der geflohenen oder vertriebenen Neu-
bauern —in Mecklenburg aber 42 Prozent. Hinzu kommt, dass die Zahl
der in der Landwirtschaft Beschéftigten innerhalb kiirzester Zeit erheb-
lich zurtickging: Unter den Vertriebenen in der SBZ arbeiteten Ende
1946 43,8 Prozent der Erwerbstétigen in der Land- und Forstwirtschaft,
doch allein von 1947 auf 1948 verminderte sich deren Zahl bereits von
444.000 auf 359.000.%°

Dagegen war die SBZ den anderen Besatzungszonen mit der Unter-
stutzung fur Bedirftige und Arbeitslose vom 15. Oktober 1946 voraus.
Bis 1949 wurde diese Hilfe rund 45 Prozent der Vertriebenen gewdhrt.
Doch solche sozial politischen Programme waren nicht von langer Dau-
er. Den 65 gerade erst gegriindeten handwerklich-gewerblichen Genos-
senschaften, denen Flchtlinge und Vertriebene angehdrten, wurden mit
dem Ende der »Umsiedler-Politik« 1949 die gewahrten Kredite sofort
wieder entzogen. Zum Teil wandelte man die Genossenschaften auch in
Volkseigene Betriebe (VEB) um. Den erneuten Verlust von gerade erst
erworbenem Grund und Boden empfanden nicht wenige Vertriebene als
eine zweite Enteignung.?

Die Oder-NeilRe-Grenze

1945 wagte die Kommunistische Partei Deutschlands (KPD) noch auf
einen ginstigeren Verlauf der neuen Grenze zu hoffen. Fir den aus
Guben in Brandenburg stammenden Wilhelm Pieck, Mitgriinder und
Vorsitzender der SED, galt dies sogar noch 1946.2* Walter Ulbricht
hingegen, der spétere Staatschef der DDR, hatte sich in einer Rede in
Berlin schon im Juni 1945 die Forderung nach Gebietsabtretungen zu
eigen gemacht. Als abstruse und zugleich diffamierende Begriindung
fuhrte er an, dass es die Deutschen in den 6stlichen Landesteilen selbst
verschuldet hétten, sich nach 1918 nicht von den ostelbischen Junkern
befreit zu haben, und dass der Angriff auf Polen 1939 von Ostpreuf3en
und Schlesien aus erfolgt sei.2 Auch das Beispiel Paul Merker, Mitglied
des Zentralsekretariats und des Politbiiros der SED, zeigt, wie schwer
es dem ostdeutschen Staat fiel, eine ideol ogisch schlissige und womdg-
lich marxistische Begriindung fir die Vertreibungen zu finden. Merker
galt als Kopf der Umsiedlerpolitik und verfasste verschiedene Papiere
und Denkschriften:Z Hitlers »Massenumsiedlung« sei fir die Deutschen
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Aufmarsch in Frankfurt/Oder anlésslich der Unter zei chnung des Abschlusspro-
tokolls Uber die Oder-NeiRe-Grenze, 27. Januar 1951.

zum Bumerang geworden und die vom Nazismus terrorisierten Volker
hétten sich davor schiitzen miissen, dass deutsche Minderheiten erneut
zu Werkzeugen des Faschismus wiirden. Die Vertreibung sei unumkehr-
bar und die Assimilation der Umsiedler in der DDR folglich unaus-
weichlich. Im Hinblick auf die Vertriebenen aus den Gebieten dstlich
von Oder und Neil3e entbehrte die krude Erkl&rung, die die Mehrheitsbe-
volkerung als »Finfte Kolonne« brandmarkte, jeglicher Logik. Gleich-
wohl fand sich die Argumentation spéter auch haufig in Schulbiichern.?*

Am 6. Juli 1950 unterzeichnete die ein Jahr zuvor gegriindete DDR
mit der Volksrepublik Polen den Gorlitzer Vertrag. Dieser Akt war der
bis dahin wohl wichtigste, weil international viel beachtete, aul3enpoli-
tische »Erfolg« des neuen Staates. Allerdings stief?d der Vertrag auf den
Widerstand fast des gesamten Bonner Bundestages. Auch in der DDR
gab es Ablehnung, die geeignet war, die L oyalitét friherer Sozialdemo-
kraten und Blockparteien in Frage zu stellen. Andererseits hatten sich
die Parteigliederungen der SED in dieser Frage immer wieder gegen-
Uber der sowjetischen Seite verantworten missen. Dies galt besonders
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seit einer Resolution von 1946, die eine Regelung der Grenzfrage durch
einen Friedensvertrag festschrieb und nicht veroffentlicht werden durf-
te. Aus Sicht der SED kann man insofern von einer Flucht nach vorn
sprechen. Man wollte die enge Bindung an Moskau unter Beweis stel-
len, obwohl den handelnden Personen bewusst war, dass dies die Partel
noch unpopuldrer machen wiirde.®

Das Gesetz zur weiteren Verbesserung der Lage der ehemaligen
Umsiedler vom 8. September 1950 sollte die vielfache Verbitterung
Uber den drei Monate zuvor unterzeichneten Gorlitzer Vertrag ab-
schwéchen. Der gelegentlich angestellte Vergleich mit dem Lasten-
ausgleich in der Bundesrepublik ab 1952 ist freilich irrefihrend: Im
Wesentlichen ging es um Kredite fir Mobel und Gebrauchsgiter bis
zu 1.000 DDR-Mark, die innerhalb von drei Jahren zuriickgezahlt wer-
den konnten. Diese Mal3nahme richtete sich vor alem an Fllchtlinge
und Vertriebene, die sich als Neubauern versucht hatten, sowie andere
bevorzugte Berufsgruppen. Schilern und L ehrlingen gewéahrte man be-
scheidene finanzielle Hilfen flr die Ausbildung. Die Mittel wurden bis
1953 ausgezahlt, doch hatten die Kredite keinen rechnerischen Bezug
zum verlorenen Vermogen der Vorkriegszeit.?® Nach Michael Schwartz
profitierten 46,5 Prozent der Vertriebenen von der Mal3nahme —ein In-
diz fur die schwierige soziale L age und die entsprechende Bediirftigkeit
dieser ostdeutschen Bevolkerungsgruppe.?”

Abwanderung aus der DDR bis 1961

Fur Fluchtlinge und Vertriebene gestaltete sich der soziale und berufli-
che Neuanfang vielfach sehr milhselig und sie blieben im Vergleich zu
den Einheimischen mehrheitlich unterprivilegiert. 1953 etwa verfligte
ein sogenannter Neublrger in Mecklenburg durchschnittlich tber 3,9
Quadratmeter Wohnflache, ein Einheimischer jedoch Uber 10,7 Qua
dratmeter.?® Dora Schneider zum Beispiel, die nach ihrer Vertreibung
sudlich von Magdeburg aufwuchs, verfugte bis zu ihrem 18. Lebens-
jahr 1955 nicht einmal Uber ein eigenes Bett: »Erst 1973 haben wir
nach jahrelangem Bemihen eine kleine Wohnung fir meine Eltern be-
kommen«.®

Die Hoffnung, in der Landwirtschaft Fuf3 zu fassen, gaben viele nach
kurzer Zeit auf. Unter den 30.000 Bauern, die alein 1950/51 das ihnen
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bel der Bodenreform zugewiesene Land wieder abgaben, waren Ver-
triebene Uberproportional vertreten. So lange es moglich war, wander-
te diese Bevdlkerungsgruppe vor alem in westdeutsche Stédte ab. Wer
sich hingegen in die DDR-Gesdllschaft einfligte, dem boten sich in den
ostdeutschen Metropolen durchaus Aufstiegschancen: Angeblich stellten
Vertriebene um 1950 in der DDR rund 30 Prozent der politischen Fih-
rungselite, vom Blrgermeister biszum Minister. Auch in der 6ffentlichen
Verwaltung waren sie Uberproportional héufig vertreten, ebenso etwa un-
ter den Studenten der neugegriindeten Hochschule Magdeburg.®

Andererseits flohen rund 900.000 Personen aus der Bevoélkerungs-
gruppe der Fluchtlinge und Vertriebenen in den Jahren bis zum Mauer-
bau aus der DDR, rund ein Drittel dieser Gruppe insgesamt. Die SED
fUhrte dies in einem internen Papier von 1960 auf den L astenausgleich
in der Bundesrepublik zurlick. Vielfach war aber auch die Zwangskol-
lektivierung als eine Art zweiter Vertreibung erlebt worden. In Folge
dieser Entwicklungen sank der Anteil der ehemaligen Fliichtlinge und
Vertriebenen an der ostdeutschen Bevdlkerung von 4,4 Millionen im
Jahr 1949 auf 4,1 Millionen im Jahr 1950 und bis 1965 schliefdlich auf
geschétzte 3 bis 3,5 Millionen Menschen.

In der Bundesrepublik hingegen erhdhte sich ihre Zahl von 16,5
Prozent der Gesamtbevolkerung 1956 auf 21,5 Prozent im Jahr des
Mauerbaus 1961. Darin sind allerdings auch die Aussiedler enthalten,
bei zudem variierenden Berechnungsgrundlagen, etwaim Hinblick auf
Kinder.®

Eine prekére wirtschaftliche Situation war aber nur ein Faktor fur
den Wunsch vieler, der DDR den Riicken zu kehren. Ein anderer Grund
spielte ebenfalls eine Rolle: der schwierige Umgang mit den Biografien
und Erinnerungen der Flichtlinge und Vertriebenen, das staatlich ver-
ordnete Beschweigen. Erst kurz zuriickliegende, einschneidende oder
gar traumatisierende Gewalterfahrungen von rund einem Viertel der
Bevdlkerung hatten aus politischen Griinden keinen Platz in der Ge-
sellschaft. Mehr noch: Man lebte in einem Staat, der ausgerechnet eine
Sonderbeziehung zur Sowjetunion unterhielt. Den ostdeutschen Ver-
triebenen wurde daher eine besondere Anpassungsleistung abverlangt.
»Wir waren (sogar) gehalten unsere Erlebnisse aus Freundschaft zur
UdSSR zu verschwei gen«, beschreibt Doris Festersen aus K énigsberg,
nach dem Krieg wohnhaft in Arnstadt (Thiiringen).®? Solche Zwénge
waren fur viele Flichtlinge und Vertriebene nur schwer ertréglich.
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Der 1930 geborene L othar Weichsel wollte sich in Parchim (Mecklen-
burg-Vorpommern) der Antifa-Jugend anschlief3en. Doch er war dort
schon auf Grund seiner ostpreuf3ischen Herkunft und des in seiner frii-
heren Heimat Erlebten nicht gern gesehen und wurde abgewiesen: »Ich
kannte die Helden der Roten Armee von einer ganz anderen Seite, hétte
vielleicht driber reden kénnen. So sagte man mir >Solche wie Dich
konnen wir hier nicht brauchen<«.®

Uber Jahrzehnte war es ehemaligen Fliichtlingen und Vertriebenen
in der DDR verboten, sich in gréf3eren Gruppen zu begegnen. Heim-
liche Aktivitdten in dieser Richtung konnten sogar als sogenannte
Kriegs- und Boykotthetze (§ 6 DDR-Verfassung) ausgelegt werden und
strafbar sein. Ab 1950 gingen Polizel und Staatssicherheit gegen infor-
melle Treffen und Versammlungen vor und unterbanden diese zum Teil.
In Westdeutschland dagegen erreichten die Vertriebenenverbande in
den 1950er und 1960er Jahren den Hohepunkt ihres Einflusses. Zu den
offentlichen Jahrestagen der Landsmannschaften kamen Zehntausende.

Anhand von Stasi-Akten konnten Heike Amos und Michael
Schwartz zeigen, dass sich Vertriebene trotz der erheblichen personli-
chen Risiken — offenbar auf sudetendeutsche Initiative hin — ab Ende
der 1940er bis mindestens Ende der 1960er Jahre heimlich im Hallenser
und im Leipziger Zoo versammelten, mit hunderten, teilweise bis zu
2.000 Teilnehmern. Auch unter dem Dach der Kirche und in konfes-
sionellen Milieus konnte sich, zumal in Diaspora-Situationen wie in
Mecklenburg, ein gewisses Eigenleben halten. 1950 jedenfalls war die
Bindung an die Kirche unter Fltchtlingen und Vertriebenen stérker als
beim Durchschnitt der Bevdlkerung.®

Zusammenkinfte in den Tierparks waren nicht etwaein Zeichen der
Liberalisierung—vielesdavon weil man, weil Teilnehmer bespitzelt, ver-
haftet und verhort wurden. Doch die Anziehungskraft der Treffen Gber
langere Zeit deutet auf die in der DDR-Forschung oft beschriebenen,
komplexen Handlungsoptionen hin — trotz allgemein asymmetrischer
Machtverhdltnisse in der sozialistischen Diktatur. Es geht um staatli-
cherseits bewusst geduldete Freirdume und Nischen ohne den Zwang,
sich mit dem politischen System zu identifizieren. Offene Auflehnung
konnte so verhindert werden, die gesellschaftliche Integration von Teil-
affinitéten blieb bis zu einem gewissen Grad méglich. Doch existierten
solche Nischen zumeist nur in ganz bestimmten Situationen und stellten
fur den Einzelnen ein hohes Risiko dar. Das galt oft sogar dann, wenn
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man sich dabei auf bestimmte Rechte berufen konnte, wie zum Beispiel
beim Heimattourismus, den esinoffiziell auch in der DDR gab.

Fazit

Aus Sicht der SED waren die Vertriebenen neben den Kirchen, den
landlichen Mittel schichten und dem Burgertum eine der Bevolkerungs-
gruppen, die den Aufbau einer sozialistischen Gesellschaft und ihrer
ideologischen Durchherrschung erschwerten. Das sozialistische Regi-
me zielte frithzeitig darauf ab, mit repressiven Mitteln zu erzwingen,
dass ehemalige Fliichtlinge und Vertriebene ihr Schicksal hinnahmen.
Sogar die blof3e Erinnerung, insbesondere an die Vertreibung, wurde
aus dem offentlichen Raum weitgehend verbannt.

Auf sozialpolitischer Ebene ist der »Ausstieg aus der Systemkonkur-
renz« (Michael Schwartz) bemerkenswert.® Trotz ihres ideol ogiegetrie-
benen Gestaltungsanspruchs brachte die DDR kein dem Lastenausgleich
vergleichbares Gesetzeswerk zur gesellschaftlich gerechteren Verteilung
der Kriegsfolgen auf den Weg. Die tatsachlich erbrachten materiellen
Hilfen blieben weit hinter denen in Westdeutschland zuriick. 1994 be-
schloss die Bundesregierung eine einmalige Zuwendung an Vertriebene
in den neuen Bundesléndern in Hohe von 4.000 Euro — eine eher symbo-
lische Geste. Fir nicht wenige sind die Langzeitfolgen friherer Verluste
und Benachteiligungen vor allem bei der Rente bis heute spiirbar.

Die deutsche Wiedervereinigung hat zwar ale Mdglichkeiten er-
offnet, sich personlich oder im Verbund mit anderen as ehemaliger
Flichtling oder Vertriebener zu seiner Herkunft zu bekennen. Doch in
den vier Jahrzehnten zuvor war es der ostdeutschen Erlebnisgeneration
weitgehend verwehrt, Erinnerungen und Traditionen anihre Kinder und
Enkel weiterzugeben. Dadurch ist das Verbands eben im ostlichen Teil
Deutschlands deutlich weniger vital alsim Westen und die Sorgen um
das Fehlen engagierter jingerer Mitglieder grof3er. Auch in der histori-
schen Forschung wird in Zukunft noch manches Defizit auszugleichen
sein. Das Dokumentationszentrum Flucht, Vertreibung, Versthnung
wird ab 2021 dazu einen eigenen Beitrag leisten. Aufmerksame Be-
sucherinnen und Besucher der Dauerausstellung werden das eingangs
erwdhnte Tonband gewiss nicht Ubersehen, das eine von Millionen
Stimmen ostdeutscher Vertriebener fir die Nachwelt festgehalten hat.
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Die Vertriebenenpolitik der Sowjetischen
Militaradministration in Deutschland
(SMAD) und der Sozialistischen
Einheitspartei Deutschlands (SED)

von 1945 bis Anfang der 1950er Jahre

Stefan Donth

Die 4,3 Millionen Flichtlinge und Vertriebenen, die in Folge des vom
Deutschen Reich verlorenen Zweiten Weltkrieges ihre Heimat in den
ehemal s deutschen Ostgebieten verlassen mussten und in der Sowijeti-
schen Besatzungszone (SBZ) strandeten, machten dort durchschnittlich
25 Prozent der Gesamtbevolkerung aus. Dieses Viertel war prozentual
ungleich verteilt: Wéhrend die eine Million Menschen, die zwischen
1945 und 1952 nach Sachsen kamen, dort etwa 20 Prozent der Bevol-
kerung ausmachten, kam im bevélkerungsérmeren Mecklenburg-Vor-
pommern bei nahezu gleich hoher Anzahl von Ankédmmlingen auf je-
den Alteinwohner ein Fliichtling oder Vertriebener. Die Eingliederung
dieser vielen Menschen in die Nachkriegsgesellschaft der SBZ stellte
die politische Administration vor grof3e Herausforderungen.

Nach dem Ende der SED-Diktatur 1989/90 riickte die Vertriebenen-
politik stérker in den Fokus der historischen Forschung.! Mit der ersten
Gesamtdarstellung von Michael Schwartz, die bereits 2004 erschien,
wurde eine entscheidende Grundlage gelegt.? Alle vertriebenenpoliti-
schen Grundsatzentscheidungen in der SBZ/DDR wurden von der so-
wijetischen Besatzungsmacht und der SED getroffen, die anhand sowje-
tischer und deutscher Archivalien untersucht und ausgewertet worden
sind. Wesentliche Ergebnisse werden in diesem Beitrag zusammenge-
fasst. Der erste Teil befasst sich mit den politischen und administrativen
Wei chenstellungen 1945/46. Vor diesem Hintergrund geht die Untersu-
chung im zweiten Abschnitt auf die Politik von SMAD und SED wéh-
rend der Wahlen 1946 ein. Danach verlagert sich der Schwerpunkt auf
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eine Untersuchung des vertriebenenpolitischen Kurses, mit dem SMAD
und SED ihre Ziele in der Verwaltung durchsetzten. Mit der Einfluss-
nahme der SMAD auf die Parteien — insbesondere zur Unterdriickung
jeglicher Kritik an der Oder-NeifRe-Grenze als zentralem Element der
sowj etischen Eingliederungsstrategie — beschaftigt sich der vierte Teil.

Erste politische und administrative Weichenstellungen der
SMAD 1945/46

Zu einem der wichtigsten Kriegsziele Stalins gehérte die Westverschie-
bung Polens und der damit verbundene neue deutsch-pol nische Grenz-
verlauf an Oder und Neif3e. Das grundsétzliche Einversténdnis der
westlichen Alliierten zur Vertreibung der dort ansdssigen Deutschen a's
Folge des vom Dritten Reich ausgel6sten Zweiten Weltkrieges wurde
im Potsdamer Abkommen festgeschrieben.®

Die am 6. Juni 1945 gegriindete SMAD fungierte als zentrale Ver-
treterin sowjetischer Interessen in Deutschland und verfigte Uber eine
groRRe Machtfille zur Steuerung und Kontrolle des politischen, wirt-
schaftlichen und gesellschaftlichen Lebensin der SBZ. Neben dem Po-
litischen Berater, der das sowjetische Aul3enministerium in der SMAD
vertrat, entwickelte sich die SMAD-Propagandaverwaltung (seit 1947
Informationsverwaltung) unter Oberst Sergej Tjulpanov zu einem der
wichtigsten Instrumente zur Uberwachung und Lenkung des politi-
schen Lebensin der SBZ.# Ihre Mitarbeiter nahmen an allen wichtigen
Zusammenkiinften der Parteien teil, zensierten Reden und Verlautba-
rungen, trafen personalpolitische Entscheidungen und steuerten mit
Befehlen, Anweisungen, Anordnungen sowie »Hinweisen« und »Rat-
schldgen« die Politik, Gesellschaft und Wirtschaft.®

Bereitsim Sommer 1945 konzentrierte der Stellvertreter des Obers-
ten Befehlshabers der SMAD fir Fragen der Zivilverwaltung, Genera-
loberst Ivan A. Serov, der auch fur die sowjetische Geheimpolizei in
der SBZ verantwortlich war, die Zustandigkeit fur Aufnahme und erste
Unterbringung der Vertriebenen in seiner Hand. Zu diesem Zeitpunkt
betrachtete die Besatzungsmacht die Vertriebenenpolitik in erster Linie
as eine sicherheitspolitische Frage.®

Am 14. September 1945 befahl der Stellvertreter des Obersten
SMAD-Befehlshabers, Armeegeneral Wassili D. Sokolovskij, in der
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SMAD-Verwaltung fir Kommandantendienst sowie in den Abteilun-
gen fir Kommandantendienst der L ander und Provinzen, die beide zum
Zustandigkeitshereich Serovs gehorten, eine »Abteilung fir Umsied-
lung« zu bilden.” Parallel zum Ausbau ihres eigenen Apparates errich-
tete die SMAD eine »Zeitweilige Deutsche Zentralverwaltung fir Um-
siedlung« (ZVU) und bildete auch auf Landerebene »Abteilungen fir
Umsiedlung«.® Zudem untersagte sie, die Begriffe »Fliichtlinge« oder
»Ausgewiesene« zu verwenden und schrieb stattdessen den Terminus
»Umsiedler« vor.®

Die sowjetische Besatzungsmacht gab auch Rahmenbedingungen
und organisatorische Umsetzung der Vertriebeneneingliederung in der
SBZ vor. Dabei galt es der SMAD als selbstverstandlich, dass Vertrie-
bene in den Ansiedlungsorten Quartier erhielten und ihrer beruflichen
Qualifikation entsprechend eingesetzt wurden. Eine wesentliche Er-
weiterung der Zusténdigkeiten kiindigte die SMAD Ende September
1946 an: Jetzt waren die Umsiedler auch in den »Volkskérper ein[zu]
bauen«.’ Die Besatzungsmacht forderte von der deutschen Verwaltung
eine genaue Umsetzung ihrer Vorgaben. Ein umfangreiches Berichts-
system sollte die Information der SMAD Uber ale relevanten Vorgange
gewdhrleisten.! Das Instrumentarium reichte Uber direkte, auch detail-
lierte Vorgaben und Interventionen bis hin zur indirekten Einflussnah-
me auf deutsches Verwaltungshandeln. Zudem befahl die SMAD, ihr
regelméaidig tber die Stimmungslage der Vertriebenen Bericht zu erstat-
ten. Zahlreiche Anordnungen zielten auf die »Abstellung von Fehlern«
—ein Indiz dafir, dass die Umsetzung sowjetischer Anweisungen kei-
neswegs reibungslos funktionierte.?

Die Umsetzung der vertriebenenpolitischen Vorgaben der SMAD lag
—von wenigen Ausnahmen abgesehen —fast ausschliefdich in kommunis-
tischer Hand. KPD-Mitglieder besetzten 1945 alle Fllhrungspositionenin
der »Umsiedlerverwaltung« der SBZ.® In den Befehl des Obersten Be-
fehlshabers der SMAD, Marschall Georgi K. Shukov, »Zur zweckmal3i-
gen Verteilung der Bevdlkerung der Sowjetischen Besatzungszone« vom
19. Juli 1945 flossen Uberlegungen Walter Ulbrichts mit ein.** Weitere
wichtige Protagonisten in der ZVU waren etwa der Leiter des Zentralen
Suchdienstes, August Mayer, der bereits in der Weimarer Republik fur
die KPD nachrichtendienstlich tétig gewesen war und vom sowjetischen
Militdrgeheimdienst geschult wurde. 1951 berief ihn die SED-Fihrung
an die Spitze des DDR-Geféngniswesens.”> Und der erste Président der
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ZV U, Josef Schlaffer, der allerdings Ende 1945 nach Differenzen mit der
SMAD seinen Posten raumen musste, arbeitete in den 1950ern eng mit
der sowjetischen Geheimpolizei gegen die Organisation Gehlen und den
Bundesnachrichtendienst zusammen.'® Bestandtell der kommunistischen
Personalpalitik war auch der Aufbau eines parteiinternen Apparates, der
die Eingliederung der »Umsiedler« steuern sollte.”

Vertriebenenpolitische Themen bestimmten bereits im Sommer
1945 die Auseinandersetzungen der Parteien. Kennzeichnendes Ele-
ment des kommunistischen Vorgehens war die Blockpolitik, mit der
politische Konkurrenten, insbesondere aus dem burgerlichen Lager, an
Entscheidungen beteiligt, eingebunden und damit von einer Fundamen-
talopposition abgehalten werden sollten.’® Eine erste Belastungsprobe
des zentralen Blocks war die Verabschiedung einer Resolution zu den
Beschliissen der Potsdamer Konferenz. Hierzu mussten nicht nur die
Kommunisten, sondern auf Druck der Sowjets auch SPD, CDU und
LDP positiv Position beziehen. Die Resolution konnte erst am 12. Au-
gust 1945 verabschiedet werden; vorangegangen waren langwierige
Auseinandersetzungen insbesondere Uber die Passagen zur Oder-Nei-
Re-Grenze und zur Vertreibung.'®

Offene Kritik an der neuen deutschen Ostgrenze sowie der Vertrei-
bung wurde von der SMAD rigoros unterbunden, wie folgendes frihe
Beispiel zeigt: Bei der Verdffentlichung einer Rede Otto Grotewohls
(SPD) vom 14. September 1945 wurde der entsprechende Passus ge-
strichen, die Betonung des Fiihrungsanspruchs der SPD gegentiber der
KPD dagegen zugel assen.

Die Vertriebenenpolitik von sowjetischer Besatzungsmacht
und SED wahrend des Wahlkampfs zu den Gemeinde-,
Kreistags- und Landtagswahlen 1946

Die Kommunal-, Kreistags- und Landtagswahlen 1946 in der Sowje-
tischen Besatzungszone besal3en fur die sowjetische Besatzungsmacht
grofRRe deutschlandpolitische Bedeutung. Um einen Sieg der SED si-
cherzustellen, wurde diese von der SMAD massiv unterstiitzt, wahrend
sie die birgerlichen Parteien systematisch behinderte.?
Bereitswahrend der Vorbereitung des Volksentscheids tber die Ent-
eignung von »Nazi- und Kriegsverbrechern« in Sachsen, der als Gene-
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Mitgliederwerbung des SED-Landesverbandes Thiringen, circa Juli 1946.

ralprobe fur die Wahlen galt, befassten sich SMAD und SED mit den
Vertriebenen, da zumindest digjenigen stimmberechtigt sein wirden,
die bis 31. Mai 1946 bereits angesiedelt waren und sich nicht mehr in
einem Quaranténelager aufhielten.?? Dabel machten sich SMAD und
SED keine Illusionen dartiber, dass ihre Politik von den Vertriebenen
gerade wegen der Oder-NeiRe-Grenze und der Schwierigkeiten bel der
Ansiediung besonders abgelehnt wurde. Deshalb hielten sie die Zahl
der Abstimmungsberechtigten in dieser Bevolkerungsgruppe niedrig:
Zum einen wurde die Einweisung Vertriebener nach Sachsen gedros-
selt, zum anderen rdumte die Abstimmungsordnung den Kommunen
geniigend Spielraum ein, um die Zahl der wahlberechtigten Vertriebe-
nen bei Bedarf zu begrenzen, denn den lokalen SED-Funktionéren ob-
lag die Definition des Terminus »angesi edelt«.?

Unmittelbar nach dem aus sowjetischer Sicht erfolgreichen Volks-
entscheid wies Tjulpanov die Fihrung der KPdSU darauf hin, dass die
Oder-Neif3e-Grenze und die damit verbundene Wahlentscheidung der
Vertriebenen »wesentlichen Einfluss auf den Ausgang« der nun bevor-
stehenden Wahlen hétte.

Auf Druck der SMAD erdrterten die Fihrungsgremien der SED, wie
Vertriebene durch eine gezielte Verbesserung ihres Lebensstandards

49



LitfaRsdule in Dresden, 1945.

50



von einer Fundamental opposition abzuhalten wéren.?> Dabei unterstell-
tediePartei inihrer Propaganda ein gemeinsames I nteresse von Einhei-
mischen und »Umsi edlern« an den sozial strukturellen Umwéalzungen in
der SBZ.% Die SED setzte auf »freiwillige« Hilfsaktionen der einhei-
mischen Bevolkerung, wohl um diese nicht mit Zwangsmal3nahmen zu
verprellen.?” Zudem sollten die SED-Kreideitungen durch die Bildung
von »Umsiedlerausschiissen« in erster Linie die CDU einbinden und
ihr so eine eigenstandige Vertriebenenpolitik erschweren.?® Auch dabei
spielte Sachsen eine Vorreiterrolle: Die hier noch von der KPD Ende
1945 initiierte Volkssolidaritét zielte zugleich darauf ab, die Verteilung
kirchlicher Spenden an Vertriebene zu kontrollieren, was jedoch nur in
geringem Mal3e gelang.?®

Alsdie CDU versuchte, ihr Wahlerpotential unter den Vertriebenen
stérker auszuschdpfen und zahlrei che Funktionére die neue Grenze kri-
tisierten, intensivierte die SMAD-Propagandaverwaltung ihre »Gegen-
propagandax und zensi erte unliebsame AuRerungen biirgerlicher Politi-
ker.® Zu den wichtigsten Wahlkampfthemen der biirgerlichen Parteien
zéhlte Tjulpanov neben der Revision der Oder-Neif3e-Grenze die vom
CDU-Vorsitzenden Jakob Kaiser vertretene These vom »christlichen
Sozialismusk, das Streben der SED nach Diktatur und Sozialisierung,
die Gleichsetzung des Vorgehens von SED und NSDAR, fehlende De-
mokratie und die Korruption.®! Als Kaiser trotz Verbot die Grenzpro-
blematik auf einer Wahlkampfveranstaltung in Gorlitz thematisierte,
unterband die SMAD eine Berichterstattung in der Presse. Dennoch
verbreitete sich die Forderung Kaisers »blitzschnell« und fihrte zu ei-
nem Ansehensverlust der SED.%

Erst spét gestattete die SMAD der SED eine flexiblere Haltung zur
Ostgrenze, um den biirgerlichen Parteien etwas entgegensetzen zu kon-
nen.® So schwéchte der SED-Parteivorstand in seiner Erklarung »SED
und Ostgrenze« (12. August 1946) die bisherige Linie ab.®*

Wie bereits beim Volksentscheid schrénkte die von der SMAD vor-
gegebene Wahlordnung auch bei den Kommunawahlen das Wahlrecht
fur Vertriebene ein und begrenzte dadurch das Wahlerreservoir der
burgerlichen Parteien.®® Bei den Kreistags- und Landtagswahlen vom
20. Oktober 1946 dagegen entfielen die fur Vertriebene geltenden Be-
schrénkungen der Wahlordnungen. Dadurch erhéhte sich beispielsweise
in Sachsen die Zahl der Wahlberechtigten im Vergleich zu den Gemein-
dewahlen um 255.841 Wéhlerinnen und Wéhler. Davon profitierten vor
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alem die birgerlichen Parteien und die Vereinigung der gegenseitigen
Bauernhilfe (VdgB), wahrend sich die Zahl der fir die SED abgegebe-
nen Stimmen nur geringfligig anderte. SBZ-weit gewann die CDU mehr
Stimmen hinzu as die LDP® | hr bestes Ergebnis erreichte die SED mit
57,1 Prozent bei den Gemeinderatswahlen, am schlechtesten schnitt sie
mit 47,6 Prozent bei den Landtagswahlen ab, wo siein allen Gemeinden
gegen CDU und LDP antrat. LDP und CDU erreichten bei den Land-
tagswahlen 24,6 und 24,5 Prozent der Stimmen — nur durch die VdgB
war damit eine Mehrheit der SED gesichert.*” Alswichtigsten Grund fiir
das schlechte Abschneiden der SED —die SMAD hatte mit deutlich bes-
seren Resultaten gerechnet — benannte die Besatzungsmacht die Haltung
der Partei zur Ostgrenze und das Abstimmungsverhalten der Vertriebe-
nen, die mehrheitlich fir birgerliche Parteien votiert hatten.*

Der vertriebenenpolitische Kurs von SMAD und SED ab 1947
in der Verwaltung

Nach den Wahlen ging die SMAD stérker gegen die von ihr registrierte
Zunahme »reaktiondrer« Bestrebungen sowie die von birgerlichen Poli-
tikern und »noch intensiver von [ehemaligen] Sozialdemokraten« vertre-
tene Forderung nach einer Grenzrevision vor.*® Dazu schwor Stdin die
SED-Fihrung Anfang 1947 auf den Bestand der Oder-NeiRe-Linie ein.®
Diese Haltung bildete den Rahmen der SMAD-Vertriebenenpolitik.

Alteingesessene und »Umsiedler« mussten sich mit den gegebenen
Verhdltnissen arrangieren. Die Einheimischen hatten enger zusammen-
zurticken, wahrend SMAD und SED von den Vertriebenen eine vol-
lige Anpassung an die Gegebenheiten vor Ort erwarteten. Der Erfolg
dieses Eingliederungskonzeptes hing nicht zuletzt davon ab, die Be-
volkerung von der Endguiltigkeit der Grenzziehung an Oder und Neil3e
und damit von der Unabanderlichkeit der dauerhaften Ansiedlung der
Vertriebenen zu Uberzeugen. In einer im Frihsommer 1947 publizierten
Broschire »Die néchsten Schritte zur Ldsung des Umsiedl erproblems
der SED-Fihrung war bezei chnenderweise nicht von Integration, son-
dern von »Assimilierung« die Rede. Als wichtigste Hindernisse galten
nicht unterschiedliche Dialekte, Konfessionen oder L ebensweisen von
Vertriebenen und Einheimischen, sondern das Wirken von »Demago-
gen«.“
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Eine Verbesserung der Lebenshedingungen sollte dazu beitragen,
den Einfluss der SED zu erhdhen und die Brisanz der Grenzfrage zu
entschérfen. Deshalb befahl der Erste Stellvertretende Oberste Befehls-
haber der SMAD, Generaloberst Pawel A. Kurotschkin, Ende Februar
1947, die Versorgung der Vertriebenen mit Wohnraum und Arbeitspl at-
zen in den Mittel punkt der Tétigkeit von SMAD und ZV U zu riicken.*
SMAD, SED und deutsche Verwaltung vermieden es aber, gesonderte
Programme fir Vertriebene aufzulegen. Eine »Sonderstellung« dieser
Bevolkerungsgruppe sollte gar nicht erst entstehen.*

Ein Jahr spéater — 1948 — anderten sich im sowjetischen Apparat und
in der deutschen Verwaltung die vertriebenenpolitischen Zusténdigkei-
ten, die nun bei der SMAD-Verwaltung fur Innere Angelegenheiten und
der Deutschen Verwaltung des Innern (DVdl) lagen. Die ZVU wurde
1948 auf Weisung der SMAD zunéchst der Deutschen Wirtschaftskom-
mission (DWK) und dann der DVdl angegliedert.*

Dies bedeutete jedoch keineswegs das Ende der SBZ-Vertriebenen-
politik. Gerade im Vorfeld der Wahlen und Abstimmungen von 1949
bis 1951 riickten die Belange dieser Bevlkerungsgruppe wieder ver-
starkt ins Blickfeld von Besatzungsmacht und SED.*

Die SED unternahm grof3e Anstrengungen, die in den Quarantane-
lagern gerade angekommenen Vertriebenen durch »politische Betreu-
ung« fir sich zu gewinnen und den Einfluss kirchlicher Organisationen
und der CDU zu neutralisieren.*

Mit der Einrichtung der auch vom Alliierten Kontrollrat geforder-
ten Wohnungsausschiisse versuchte die SED vor Ort, die burgerlichen
Parteien an den unbeliebten Einweisungen in Wohnungen Alteingeses-
sener zu beteiligen.*” Zentrale Vorgaben zur Zusammensetzung dieser
Ausschusse beschrankten den Anteil der Vertriebenen auf unter 50 Pro-
zent, so dass Vertreter der Kernbevolkerung und in der Regel SED-Mit-
glieder immer Uber eine Mehrheit verfligten.*

Immer wieder banden SMAD und SED Politiker der CDU und der
Liberalen in die Bewdltigung der enormen Herausforderungen ein, um
von ihrer »Alleinzusténdigkeit« ablenken und die Verantwortung fir
unpopuldre Maf3nahmen auch auf birgerliche Kréfte abzuwélzen. In
Sachsen ernannten sie die LDP-Politikerin Ruth Fabisch zur Leiterin
der Umsiedlerabteilung im Ministerium fiir Arbeit und Sozialfursorge.
Die SMAD zahlte sie zu denjenigen »progressiven« Politikern, die, so
die sowjetische Lesart, zumindest partiell mit der Besatzungsmacht zu-
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sammenarbeiteten, weil sie sich 6konomische Vorteile und Aufstiegs-
chancen erhofften, obwohl sie die sozialen Veranderungen ablehnten.*

Die SMAD und die vertriebenenpolitischen Konflikte in der
SED ab 1947

Neben der Bereitstellung von Wohnraum und Arbeitsplétzen fur die
Vertriebenen hatte die SMAD die SED zu einer Partei umzuformen, die
Vorgaben wie die Oder-Neif3e-Linie bedingungslos vertrat. Die SMAD
verflgte Uber vielféltige Informationen, nach denen die SED diesem
Anspruch nicht gerecht wurde. lhr Verhaltnis zur Bevolkerung und zu
den Vertriebenen hatte sich weiter verschlechtert. Innerhalb der SED
registrierte die Besatzungsmacht sogar eine wachsende »Fraktionstétig-
keit der Sozialdemokraten, die die Oder-Neil3e-Grenze kritisierten.>®
Daraufhin verlangte Tjulpanov, die gravierenden Misssténde
schnellstmdglich zu beseitigen. Aus seiner Sicht bildeten die ableh-
nende Haltung der alteingesessenen Bevdlkerung gegentiber den Neu-
ankdmmlingen sowie deren schlechte materielle Lage einen idealen
Nahrboden fur »faschistische Propaganda«, wie die besonders »po-
puléren« Losungen zeigten, die die Rickgabe der Ostgebiete und die
Ruckkehr in die alte Heimat forderten. Die SMAD sollte insbesondere
den SED-Fihrungen in den Landern »empfehlen«, die »Umsiedler«
endlich als eine »Frage von gewaltiger politischer Bedeutung« zu er-
kennen und fir bessere Wohnverhéltnisse und ausreichend Arbeitspl &t-
ze zu sorgen. Zudem musste stérker gegen bestehende Vertriebenen-
organisationen und Heimatabende eingeschritten werden.®* Um dieses
Ziel zu erreichen, Ubte die SMAD standig Druck aus: Ein gemeinsamer
Befehl der SMAD-Verwaltung fir Kommandantendienst und der In-
formationsverwaltung vom 7. August 1947 Ubte scharfe Kritik, weil
sich trotz fritherer Weisungen die SED immer noch nicht ausreichend
mit dem »Umsiedler-Problem« befasse. Jetzt hatte die Partei mit der
»allseitigen Hilfe« der Besatzungsmacht ihre Propaganda zu verbessern
und die Vertriebenen stérker in das Wirtschaftsleben einzugliedern.
Das von Tjulpanov geforderte engere Zusammenwirken oOko-
nomischer und politischer Mal3nahmen scheiterte in der SBZ oft am
unkoordinierten Nebeneinander von wirtschaftlichen und »politi schen«
SMAD-Verwaltungen.® An der SED-Parteibasis bekampfte die Besat-
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zungsmacht weiterhin ambivalente Positionen zur Frage der Vertrei-
bung.>*

Ein Gradmesser des Riickhalts der SED bei den Vertriebenen war
deren Mitgliedschaft in der Partel. Innerhalb der Sowjetischen Besat-
zungszone bestanden dabei betrachtliche Unterschiede. In Mecklenburg
waren Ende Oktober 1947 unter den 200.683 SED-Genossen 53.480
Vertriebene (etwa 25 Prozent), wahrend der schsische SED-Landes
vorstand von wesentlich niedrigeren Werten ausging.> Angaben von
Ende 1947 Uber die Zahl von SED-Mitgliedern aus den Reihen der Ver-
triebenen in dreizehn séchsischen Kreisen zeigen, dass nur drei Prozent
der Partei angehorten, wéhrend etwa zehn Prozent der Gesamtbevdl-
kerung in Sachsen Mitglied der SED waren.*® Vertriebene bildeten in
der SED lange eine Sondergruppe und wurden nicht vollstandig in die
Partel integriert.5” Das betraf auch die 40.000 bis 50.000 ehemaligen
Mitglieder (einschliefdlich Angehdrige) der Kommunistischen und So-
zialdemokratischen Partel der Tschechoslowakeli, die sogenannten An-
tifaUmsiedler, von denen etwa 5.000 in Sachsen blieben und die in
der Mehrzahl nachrangige Posten im Partei- und Verwaltungsapparat
bekleideten.®

Besonders im Vorfeld von Wahlen und Abstimmungen mussten
SMAD und SED intern die fehlenden Erfolge ihrer »Umsiedlerpoli-
tik« einrdumen. Bei den als Reaktion auf die Staatsgriindung im Westen
erstmalig mit einer Einheitdliste abgehaltenen Delegiertenwahlen zum
3. Deutschen Volkskongress (15./16. Mai 1949) versuchte die SMAD,
ein ihr genehmes Ergebnis sicherzustellen und intensivierte deshab
einmal mehr ihre Vertriebenenpolitik. Dazu sollten die Kirchen stér-
ker kontrolliert, deren Einfluss auf Vertriebene begrenzt und die Bil-
dung von L andsmannschaften verhindert werden. Zudem zensierte die
SMAD die Reden zahlreicher |eitender SED-Funktionére.®®

Trotzdem lag die Ablehnung der Einheitsliste in der gesamten SBZ
bei 34,2 Prozent. Bei der Auswertung der Wahlergebnisse durch die
SMAD nahm die Wahlentscheidung der Vertriebenen breiten Raum ein.
Demnach tendierte diese Bevdlkerungsgruppe mehrheitlich zur CDU,
die in den Augen der Sowjets durch ihre Position in der Grenzfrage
die hohe Zahl von Gegenstimmen zu verantworten hatte. Selbstkritisch
raumte die Besatzungsmacht ein, sie habe die Wirkung der »feindli-
chen Propaganda« unterschétzt und die Umsetzung von Anweisungen
an die SED zur Verbesserung der Lage der Vertriebenen unzureichend
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kontrolliert. Daraufhin reagierte die Besatzungsmacht intern mit per-
sonellen Konseguenzen, verstérkte ihre Anstrengungen zur Anhebung
des L ebensstandards der Vertriebenen und forcierte ihr Vorgehen gegen
Funktionére und Mitglieder der birgerlichen Parteien, die sich kritisch
zur Oder-Neil3e-Grenze gedulert oder vertriebenenpolitisch engagiert
hatten.®°

Die Situation der Vertriebenen blieb bis in die finfziger Jahre hin-
ein weit schlechter als die der Kernbevolkerung. Letztlich verbesserte
sich die soziale Lage der Vertriebenen auch durch die Bodenreform
nur graduell. Die Unterprivilegierung der »Umsiedler«, insbesondere
im Hinblick auf Wohnraum und Arbeitsplétze, konnte auch durch das
Umsiedlergesetz von 1950 nicht aufgebrochen werden.5! Erst viel spé
ter —in den 1950er und 1960er Jahren — boten sich mehr Vertriebenen
Aufstiegschancen, die vor alem junge Menschen beispielsweise im
Bildungswesen nutzten.®

Zusammenfassung

Allewichtigen Entscheidungen zur Eingliederung der Vertriebenen tra-
fen die sowjetische Besatzungsmacht und die SED. Zu den Konstanten
ihrer Vertriebenenpolitik gehorte, dass sie von der Endguiltigkeit der
Oder-NeifRe-Grenze ausgingen. Deshalb waren die Vertriebenen dauer-
haft anzusiedeln. Darunter verstand die SMAD nicht nur die Bereitstel-
lung von Wohnraum und Arbeitspl&tzen: Ein eigenstdndiges Sonderbe-
wusstsein der Vertriebenen galt als Hemmnis fir die Eingliederung und
wurde entschieden bekdmpft. In einem Zusammenspiel sicherheits-,
wirtschafts- und sozialpolitischer Instrumente versuchte die SMAD,
die Vertriebenen durch die gezielte Verbesserung ihrer Lebenslage zu-
erst politisch zu neutralisieren, um sie danach zumindest partiell for
eine Unterstiitzung der SED-Politik zu gewinnen. Als wichtigstes Ins-
trument sowjetischer Besatzungspolitik hatte die SED die Aufgabe, die
Umsetzung der SMAD-Vorgaben auf vertriebenenpolitischem Gebiet
sicherzustellen. Eine der zentralen Aufgaben der Partel war dabei, die
anderen politischen Kréfte darauf zu verpflichten, die Endgultigkeit der
Oder-NeiRe-Grenze anzuerkennen.

Die Wahlen 1946 hatten deutlich gemacht, dass die Mehrheit der
Vertriebenen die SED-Politik ablehnte. Dazu trugen in den Augen
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der SMAD die Haltung der SED zur neuen Grenze im Osten und die
schlechte soziale Situation vieler Vertriebener bei. Dies nutzte die CDU
und mobilisierte grofRe Teile dieser Bevolkerungsgruppe als Wahler.

Zu Beginn der funfziger Jahre kann keinesfalls von einer sozialen
Gleichstellung der Vertriebenen mit der einheimischen Bevolkerung
gesprochen werden.® Vielmehr ist die Weiterwanderung von 844.000
»Umsiedlern« aus der sowjetischen in die westlichen Besatzungszonen
ein deutliches Zeichen dafir, dass SMAD und SED die Vertriebenen
nicht von der groReren Attraktivitat und Uberlegenheit des sozialisti-
schen Systems gegentiber der Demokratie und der Sozialen Marktwirt-
schaft des Westens (iberzeugen konnten.®
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»Umsiedler« und Altersarmut:
Zur sozialen Notlage vertriebener
alter Menschen in der SBZ und fruhen DDR

Michael Schwartz

Der spétere westdeutsche Bundesminister Heinrich Krone, damals ein
Mitbegriinder der CDU in Berlin, hielt im November 1945 in seinem
Tagebuch fest:

»Aus ihrer schlesischen Heimat kam vertrieben und auf einem Hand-
wagen gefahren eine ate Frau von tber 80 Jahren in Wilhelmshagen
an. Siefand bei ihrer [dort ansassigen] Tochter die erste ruhige Stunde
und wollte bei ihr auch bleiben. Da die Stadt aber jeden Zuzug von
Fluchtlingen, und seien es Vater oder Mutter, verboten hat, gab man der
aten Frau nur fir acht Tage L ebensmittel und forderte sie auf, nach die-
ser Zeit weiterzuziehen. Noch ehe diese Frist abgelaufen war, starb die
Frau und nahm sich selber und ihrer Tochter die Sorge ab, was spéter
mit ihr geschehen solle.«*

Anders verhielt es sich mit einem alten Vertriebenen-Ehepaar, das Kro-
neim April 1946 in seinem eigenen Haus in Berlin-Wilhel mshagen auf-
nahm: »Auf einem Handwagen haben sie ihre Habe, die sie aus Tilsit
retteten. Er ist finfundsechzig, die Frau sechzig. Sie wollen von ihrer
Pension leben. Wie freuen sie sich, dal? sie wieder zwei R&ume haben!
Ich gebe ihnen ein Federbett, da sie nur eines mitbekommen haben.«?
Das L eben alter Menschen, die ab 1945 von Flucht und Vertreibung
gegen Ende des Zweiten Weltkrieges betroffen waren, schwankte dem-
nach zwischen Resignation und einem kargen Neuanfang. Offensicht-
lich Gberwogen Depression und Selbstaufgabe: |m Dezember 1946 be-
richtete Krone von einem Gesprach mit »einer Frau, deren Angehérige
aus Ostpreul3en flichten muféten und die in der Ostzone in der Flcht-
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lingshilfe tétig« sei. Ausgerechnet von dieser karitativ engagierten Frau
habe er »die schrecklichen Worte héren« miissen, »dal? sie Uber jeden
Vertriebenen froh sei, der sich zum Sterben hinlege; so hart sei ihr Los
und so wenig geschehe, ihnen zu helfen.« Die deprimierende Erfahrung
der Helferin: »Uberall Schwierigkeiten, viele kalte Herzen. Es fehle
der Blick und das Herz fur die Not; man scheitere an Zustandigkeiten.
Auch die Kirchen téten weniger, als sie tun mii3ten.« Krone reagierte
erschiittert: »Ein furchtbares Urteil «.3

Alte Menschen als »eigentliche Opfergruppe« der
Vertreibung

Die Flucht, die Vertreibung und die Zwangsumsiedlung von zwolf bis
funfzehn Millionen Deutschen zwischen 1944/45 und 1948/50 war die
grofte einzelne ethnische »Sauberung« in der européi schen Geschich-
te. Auch im weltweiten Vergleich ist sie — neben dem gleichzeitigen
Flucht- und Vertreibungsgeschehen in Indien und Pakistan zwischen
1947 und 1950 — eine der umfassendsten. Die Uberlebenden dieser Ge-
waltpolitik wurden 1950 in bei den deutschen Nachkriegsstaaten —ihren
Hauptaufnahmegebieten neben Osterreich und liberseeischen Landern
— auf 12,45 Millionen Menschen beziffert. Die Zahl der Umgekom-
menen ist unklar und strittig. Der Historiker Hans-Ulrich Wehler geht
von »1,71 Millionen« Todesopfern »wahrend der Vertreibungsaktionen
oder auf der Flucht« aus, »so dassinsgesamt 14,16 Millionen die bisher
gréflte gewatsame Bevolkerungsverschiebung erlebt« haben dirften.
Insgesamt waren demnach 6,6 Millionen Deutsche aus den zum Deut-
schen Reich in den Grenzen von 1937 gehorigen Ostgebieten (die 1945
an Polen und die Sowjetunion fielen) betroffen, ferner drei Millionen
Deutsche aus der Tschechoslowakei, 2,1 Millionen aus Polen in des-
sen Vorkriegsgrenzen, 238.000 aus Jugoslawien, 210.000 aus Ungarn
und 133.000 aus Ruménien.* In diese Schétzung von rund 14 Millio-
nen deutschen Vertreibungsopfern sind freilich die ab 1941 innerhalb
der Sowjetunion deportierten Russlanddeutschen nicht einbezogen. Bis
Mitte 1942 registrierte Stalins Sicherheitsapparat 1,2 Millionen Opfer
dieser internen Zwangsumsiedlung nach Osten — vier von fiinf deutsch-
stdmmigen Sowjetbirgern.®
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Die grof3e Mehrheit der rund zwolf Millionen ins geteilte Deutsch-
land gelangten Uberlebenden, etwa 8,1 Millionen Vertriebene, befand
sich 1950 in der Bundesrepublik Deutschland, ein knappes Drittel von
4,1 Millionen Menschen zur selben Zeit in der Deutschen Demokrati-
schen Republik (DDR). Vertriebene stellten 1949 in der Sowjetischen
Besatzungszone (SBZ) und nachmaligen DDR 24,1 Prozent der Nach-
kriegsbevélkerung, gegeniiber 15,7 Prozent in Westdeutschland. Frei-
lich veranderten sich diese Anteile deutlich durch die Abwanderung
vieler Vertriebener aus der DDR nach Westdeutschland, die bis zum
Mauerbau von 1961 anhielt. Auch die regionalen Unterschiede waren
erheblich: Sie schwankten zwischen 43,3 Prozent Vertriebenenanteil in
M ecklenburg-Vorpommern und lediglich 17,2 Prozent in Sachsen. Ver-
triebene waren in Ost und West gleichermal3en tberwiegend zunéachst
in gering besiedelten und wirtschaftsschwachen landlichen Regionen
untergebracht worden: Angesichts der traditionellen Abwehrhaltung
bauerlich gepréagter Gesellschaften gegen »Ortsfremde« lief3en sich
schwere Hemmnisse fUr ihre soziale I ntegration erwarten. Zwar machte
sich friihzeitig ein Abwanderungstrend in Industrieregionen und grof3e-
re Stédte bemerkbar, den das westdeutsche, aber auch das ostdeutsche
Wirtschaftswachstum in den 1950er Jahren noch verstérkte. Doch die-
se Abwanderung betraf im Wesentlichen die Arbeitsfahigen, also die
Jingeren, wahrend gerade alte Vertriebene oft in landlichen Gebieten
zuriickblieben. Neben der Binnenwanderung wurde in den 1950er Jah-
ren auf3erdem die Abwanderung in die Bundesrepublik immer wichti-
ger. An dieser vom SED-Regime als »Republikflucht« verunglimpften
Migration, die zwischen 1949 und 1961 etwa 2,7 Millionen Menschen
aus der DDR fliehen oder abwandern lief3, waren Vertriebene mit eéinem
Drittel der Migranten Uberdurchschnittlich beteiligt.®

Fir viele Vertriebene folgte nach 1945 auf den Schock ihrer Ver-
treibung ein zweiter Schock bei der Ankunft — die tiefe Enttéuschung
namlich, unter deutschen L andsleuten keine solidarische Aufnahme zu
finden, wie man sie erwartet hatte, sondern vielmehr massiv abgelehnt
und ausgegrenzt zu werden. Andreas Kossert hat diesen verstdrenden
Sachverhalt pragnant als »Kalte Heimat« bezeichnet.” Bei allem Wis-
sen um die Verschiedenheit individueller Lebendaufe und Schicksale
hat die sozialwissenschaftliche Vertriebenenforschung schon um 1950
die damaligen unterschiedlichen Generationen der \ertriebenen as
kollektive »Gruppen« mit klar unterscheidbaren Lebenssituationen
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wahrgenommen.? Die neuere soziologische Forschung hat diese Ein-
schétzung bekréaftigt: Michael von Engelhardt hat hervorgehoben, dass
»die Unterschiede zwischen den Generationen [...] in der unmittel-
baren Nachkriegszeit relativ deutlich ausgeprégt« gewesen seien und
»zum Teil eine bisin die Gegenwart hineinreichende L angzeitwirkung«
entfaltet hatten. Diese Unterschiede hétten im Wesentlichen von den
atersbedingt sehr verschiedenen M églichkeiten ihren Ausgang genom-
men, die eigene L ebensphase nach der brutalen Zasur der Vertreibung
umzustrukturieren und neue Bewéltigungs- und Reintegrationsstrate-
gien zu entwickeln — oder eben nicht. Laut Engelhardt stellte die Ge-
neration der alten Menschen unter den urspriinglichen Vertriebenen —
also unter den Erlebnisgenerationen der Flucht und Vertreibung — »die
eigentliche Opfergeneration dar, der die Bewdltigung des Bruchsin ih-
rem Leben und die beruflich-soziale sowie soziokulturelle Integration
kaum oder gar nicht gelungen« sei. Diese massive Kluft zwischen der
alten Vertriebenengeneration und den jiingeren Altersgruppen habe sich
sukzessive dadurch »deutlich abgeschwécht«, dass »die dlteren und al-
ten Heimatvertriebenen verstorben sind und [...] die Ungleichheiten
zwischen den tbrigen Generationen zum Teil nivelliert wurden«.®

Gerade alte Menschen mit ohnehin geringer L ebenszeit-Erwartung
sahen kaum noch Chancen zu einem selbst gestalteten Neuanfang. Sie
blieben Uberwiegend Opfer des Gewaltgeschehens und der zutiefst un-
gleichen Verhdltnisse im Ankunftsland, ohne die Kraft und die M&g-
lichkeiten, durch eigene Aktivitét ihre L ebenssituation grundlegend zu
verbessern. Der alten Vertriebenengeneration gelang es in der Regel
nicht mehr, den vertreibungsbedingten Status- und Besitzverlust in ih-
rer verbleibenden L ebensspanne zu kompensieren: Umso stérker blieb
der retrospektive Bezug dieser Generation zur verlorenen alten Heimat
und zu einer selbstabgeschotteten Binnenkommunikation unter ihres-
gleichen — sai es in privaten Kreisen, sei es in Institutionen wie den
christlichen Kirchen oder (nur in Westdeutschland ungehindert még-
lich) in selbstorganisierten Vertriebenenverbanden.*®

Das Los dieser oft friih verstorbenen oder lebenslang randsténdig
gebliebenen alten Menschen, die vom doppelten deutschen Wiederauf-
bau kaum zu profitieren vermochten, passte von jeher schlecht zu den
erinnerungspolitischen Erfolgsgeschichten, die in Ost und West mit
Blick auf die Integration der Vertriebenen alsbald richtungsweisend
wurden. Als Bundesprasident Richard von Weizsacker 1985 in seiner
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SBZ um 1946, Kreis Meiningen. Die
Original-Bildbeschriftung der Zeit-
schrift »Neue Heimat« lautet: »Herr
Eduard Vogel, geb. 27.3.1874 in
Konstantinopel, kam im August 1946
mit einem Transport aus der Gegend
von Prag als Neubirger in den Kreis
Meiningen. Er hat keine Angehori-
gen und ist sehr zufrieden, dass er
in dem Altersheim Aufnahme finden
konnte. Er freut sich, dass er seinen
Lebensabend in einer solchen Umge-
bung beschliessen kann.«

vielbeachteten Gedenkrede zum Ende des Zweiten Weltkrieges auch
auf das Schicksal der Vertriebenen zu sprechen kam, pries er den nach
Anfangsproblemen angeblich rasch erreichten Zustand des »inneren
Friedens« zwischen Vertriebenen und Alteingesessenen — und konnte
damit nur die jingeren Generationen meinen: »lhre Grof3eltern oder
Eltern wurden einst vertrieben, sie jedoch sind jetzt zu Hause.«' Wer
Integration feiern wollte, so der Subtext dieser Rede, musste die Kol-
lektiverfahrung der meisten alten Menschen, jener vier Jahrzehnte nach
Kriegsende Uberwiegend langst verstorbenen dltesten Vertriebenen-Ge-
neration, nach Mdglichkeit ausblenden. Denn dort gab es zu viele be-
driickende »Immigrationsschicksale«, wie sie Alexander und Margare-
te Mitscherlich 1967 inihrem bemerkenswerten Buch Uber die deutsche
»Unféhigkeit zu trauern« noch offen angesprochen hatten: »[...] Meist
alteren Menschen gelingt es nicht, die erwartete kulturelle Anpassung
[an die Alteingesessenen] zu leisten, sie behaten ihre mitgebrachten
Identifikationen und Wertorientierungen bei, bleiben dadurch >selt-
samg¢, Fremde, randstandig«.*

Diese Beobachtung wurde durch spétere |ebensgeschichtliche Be-
fragungen von Angehérigen der jlingeren Vertriebenengeneration in
den 1990er Jahren bestétigt. Die Befragten gaben zu Protokoll, dass
ihre Eltern je nach Lebensalter ganz unterschiedliche Erfolge oder
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Probleme bei der »Bewdltigung von Flucht und Vertreibung« erlebt
hétten. Insbesondere solchen Eltern, die zum Zeitpunkt ihrer Ver-
treibung bereits 60 Jahre alt oder noch dlter gewesen seien, sei eine
»pragmatische Ausrichtung« ihres Lebens auf die Aufnahmegesell-
schaft kaum noch gelungen (nur bei zwei Prozent erfolgreich). Einer
betréchtlichen Minderheit (42 Prozent) sei zwar ein »Arrangement«
unter »Schwierigkeiten« gegliickt, doch die grof3e Mehrheit (56 Pro-
zent) habe »gravierende Probleme« bei der Neuausrichtung und eine
entsprechend »starke Bindung« an die frihere Heimat gehabt. In der
Einschatzung ihrer Kinder hatte diese dlteste Elterngeneration —anders
alsjingere Eltern-Altersgruppen — fast durchgéangig einen dauerhaften
sozialen Abstieg erlebt (92 Prozent); nur wenige hatten ein mit der
fruheren sozialen Lage vergleichbares Niveau zu erreichen vermocht
(acht Prozent). Ein sozialer Aufstieg nach 1945 sei in keinem einzigen
Fall vorgekommen.*®

Vertreibung als Ungleichheit vor dem Tode

Im Jahre 1920 wies ein Genfer Statistiker auf den Konnex zwischen un-
terschiedlicher L ebenserwartung und soziodkonomischer Lage hin und
bezei chnete dies, pointiert eine alte Volkswei sheit umkehrend, als »Un-
gleichheit vor dem Tode«.'* Diese Erkenntnis traf auch auf die katast-
rophalen Bedingungen der Nachkriegszeit ab 1945 zu, als die materiell
ausgeraubten und gesundheitlich erschopften Vertriebenen, denen sozi-
ae Netzwerke zur gegenseitigen Hilfe zunéchst haufig fehlten, zu den
am schlechtesten gestellten Teilen der deutschen Nachkriegshevilke-
rung zéhlten. Alte Menschen hatten zwangdsl&ufig — wie andere hilfsbe-
dirftige Gruppen, etwa Kinder oder Behinderte — unter den physischen
und psychischen Strapazen von Flucht und Vertreibung am stérksten
gelitten. Nicht wenige scheinen bald nach ihrer Vertreibung an einer
K ombination aus physischer Entkraftung, daraus folgender Erkrankung
und seelischer Hoffnungslosigkeit verstorben zu sein. Manche sind
buchstéblich verhungert. Auch langer Uberlebende ate Menschen, so
die erst 1949 verstorbene Grof3mutter eines jungen Ostpreul3en, waren
gegen Kriegsende durch die Strapazen der Flucht und die anhaltende
Unterernghrung gezeichnet: »Grofimutter war nun nicht mehr die ku-
gelrunde Frau. Abgemagert sah sie aus — und war es ja gelegentlich
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auch — wie eine Bettlerin.«* Noch bedriickender beschrieb diese ver-
fremdete Erfahrung der Wiederbegegnung der achtzehnjdhrige Glinter
Grass, as er 1946 seine im Jahr zuvor aus Danzig geflichteten Eltern
in Westdeutschland wiederfand:

»Da standen sie, &mlich in zu weit gewordene Méantel gekleidet. Die
Murtter verh&mt. [...] Keine oder nur hilflose Worter. Zuviel und mehr,
als sich sagen lief, war im Verlauf einer Zeit geschehen, die ohne An-
fang war und keinen Schluf3punkt finden konnte. Manches kam erst viel
spéter, weil zu schrecklich, oder gar nicht zu Wort. Mehrmals erlittene
Gewalt hatte die Mutter verstummen lassen. Sie war gealtert, krénkel-
te bereits. Und dieses klapprige Ménnlein sollte mein Vater sein? Er,
der sich stets selbstsicher und stattlich um Haltung bemiiht gegeben
hatte6

Waéhrend der Vertreibungen aus den nunmehr polnischen Ostgebieten
Deutschlands und aus der Tschechoslowakei fanden sich im Sommer
1945 auf den Landstral3en der Sowjetischen Besatzungszone Deutsch-
lands (SBZ) dlerorten »hangengeblieben[e]« Alte und Kranke, die
vor Erschopfung mit den tbrigen nicht mehr Schritt halten konnten.
In den Dorfern der Sowjetzone suchten die Bauern jedoch ausschlief3-
lich nach arbeitsfahigen Erntehelfern und kiimmerten sich kaum um
die Arbeitsunfahigen.l” Versuche, Alte und Kranke méglichst anders-
wohin abzuschieben, griffen nicht nur zwischen einzelnen Gemeinden,
sondern auch zwischen den Léndern und Provinzen der SBZ um sich.
So hatte Thiringen im Herbst 1945 aus Sachsen kommende Zwangs-
transporte von Alten, Kranken und Kindern aufnehmen mussen, die
nach Einschétzung des Aufnahmelandes hdchstens in Krankenziigen
hatten transportiert werden dirfen.® Selbst in der besser organisier-
ten Phase der auf die chaotischen Vertreibungen folgenden Zwangs-
umsiedlungen ab Mitte 1946 fihrten Planungs- und Versorgungsfehler
— etwa das Ausbleiben von Lebensmitteln fur Transporte — weiterhin
zu sozialdarwinistischen Praktiken: »Die jingeren Leute schritten zur
Selbsthilfe, Alte, Kranke und Kinder mufiten eben hungern, berichtete
ein hilfloser Transportleiter. Noch Ende 1947 wurden entkréftete, hun-
gernde Menschen in offenen Glterwaggons transportiert und tagelang
schutzlos der Winterkalte prei sgegeben.*® Angesichts solcher Strapazen
waren sogar physisch kréftige Erwachsene am Ende schwer erschopft
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und teilweise erkrankt; umso stérker mitgenommen zeigten sich kleine
Kinder und alte Menschen.?® Im ersten Nachkriegswinter kam es, wie
KPD-Fihrer Franz Dahlem Ende 1945 intern ungeschminkt feststellte,
zum Massensterben unter Vertriebenen: »Drauf3en sterben die Leute
zu Zehntausenden, und die Kinder gehen zugrunde.«® Noch im Mai
1947 attestierte die Sanitétsabteilung der zonalen »Zentralverwaltung
fUr deutsche Umsiedler« (ZVU) den in der SBZ befindlichen Vertrie-
benen einen stark unterschiedlichen Gesundheitsstand. Zwar waren die
verbreiteten Typhusepidemien des ersten Nachkriegswinters nicht mehr
aufgetreten, doch hatte sich die akute Herzschwéche vieler ater Men-
schen infolge der Strapazen »der pl6tzlichen Ausbirgerung und durch
die lange Reise« deutlich verschlimmert.22 Der frihere NS-Verfolgte
und Dresdner Romanistikprofessor Victor Klemperer hielt im Sommer
1947 diese Alltagserfahrung des »nackte[n] Hunger[s]« und der »{iber-
all« herrschenden »Uberméallige[n] Sterblichkeit« fest. Die die gesam-
te Bevdlkerung bedrohenden Hungerwinter der ersten Nachkriegsjahre
wirkten sich unter den vertreibungsbedingt stark geschwéchten alten
Vertriebenen besonders gravierend aus. Ein weiterer Dresdner Profes-
sor und einst von der NS-Diktatur entlassener Ministeriarat im Reichs-
verkehrsministerium, der nun als séchsischer Landtagsabgeordneter
fur den Kulturbund aktiv war, fliichtete sich im Februar 1947 in einem
Vier-Augen-Gesprach in zynischen Fatalismus:

»Der Frost habe >biologische Auslesex geschaffen, die Alten u.[nd]
Schwachen seien gestorben. [...] Ein Freund habe ihm gesagt, man solle
nicht zuviel voraussorgen, die Natur corrigiere selber. [...] Das Allzu-
viel an Menschen, das sich jetzt in Deutschland zusammendrange],]
werde sich auch von selber reducieren — biologische Auslese! «*

So &uRerte sich — laut seinem Gespréachspartner — Professor Hans Rein-
gruber, der spétere erste Verkehrsminister der DDR.% Er war nicht der
einzige, der so dachte. In der SBZ und friihen DDR spielte die Mora
jener »lehrreiche[n] Parabel« eine wichtige Rolle, die im Jahre 1945
ein dteres Mitglied der Kommunistischen Partei dem jungen Gunter
de Bruyn vorhielt, um dessen Mitleid fur die notleidenden Vertriebe-
nen zu entkréften: Der Wiederaufbau und die konzentrierte materielle
Forderung der dafur unerlasslichen L eistungstréager miisse unbedingten
Vorrang haben vor jeder gutgemeinten Sozialfiirsorge fiir Schwache.?
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Solche Prioritéten hatten Folgen. Obwohl nicht nach Einheimischen
und Vertriebenen differenziert, bietet die nach Altersgruppen geglieder-
te Mortalitéts-Statistik fur das Gebiet der SBZ/DDR (ohne Ost-Berlin)
wichtige Einblicke in die Uberdurchschnittlich hohen Sterblichkeitsra-
ten der unmittelbaren Nachkriegszeit. Hatte die Sterblichkeitsrate bei
Mannern 1939 (vor Kriegsbeginn) bei 13,3 Promille gelegen, so hatte
sie sich 1946 mit 27,3 Promille mehr als verdoppelt; erst 1950 wurde
mit 13,1 Promille der Vorkriegswert wieder unterschritten. Auf etwas
niedrigerem Niveau — 1939 12 Promille, 1946 19,5 Promille — vollzog
sich dieselbe Entwicklung auch bel den Frauen, wo allerdings schon
1949 der Vorkriegswert wieder erreicht wurde. Bei Mannern zwischen
60 und 65 Jahren hatte sich im Verglei ch zwischen den Jahren 1939 und
1946 die Sterblichkeitsrate fast verdoppelt — von 28,1 auf 43 Promille,
um erst 1949 wieder unter den Vorkriegswert zu fallen. Bei Frauen die-
ser Altersgruppe verlief die Sterblichkeitsentwicklung weniger drama-
tisch (von 22,1 auf 30,7 Promille), um alerdings bei Uber 65-jdhrigen
deutlich hochzuschnellen.?” Signifikant war bei den Todesursachen eine
Héaufung von Infektionskrankheiten, aber auch die unklare Sammeldia-
gnose »Altersschwache«.?2 Die Todesrate unter alten Vertriebenen diirf-
te hier angesichts der erlittenen Strapazen wahrend der Vertreibung,
aber auch angesichts der materiellen und oft auch psychologischen
Notlagen nach der Vertreibung Uberdurchschnittlich gewesen sein. Dies
gilt wohl auch fur den Vertriebenen-Anteil an den Selbsttétungen wéah-
rend dieser Zeit. Im Frihjahr 1947 schrieb ein Vertriebener aus Bitter-
feld der Umsiedler-Zentralverwaltung, dass zahllose Selbstmorde oder
krankheitsbedingte Todesfélle unter Vertriebenen auf die andauernde
Hungersnot zuriickgingen. Doch in der Offentlichkeit wiirden all diese
Todesfélle al's Problem gar nicht registriert.®

Offenbar war es diese vertreibungsbedingt hohe Mortalitétsrate, die
dazu fuhrte, dass der Anteil alter Menschen an der Vertriebenen-Bevol-
kerung zum Zeitpunkt der ersten Nachkriegs-Volkszéhlung der SBZ im
Oktober 1946 deutlich geringer war als unter der einheimischen Bevdl-
kerung.* Bis Herbst 1947 erhthte sich daraufhin der Alten-Anteil unter
den Vertriebenen infolge von Neuzugangen der laufenden Zwangsum-
siedlungen allerdings drastisch und erreichte bei Ménnern Uber 65 Jah-
ren Uberdurchschnittliche 16,8 Prozent — im Vergleich zu 11,1 Prozent
unter der einheimischen Bevdlkerung. Weniger ausgepragt, aber eben-
falls Uberdurchschnittlich war der Anteil dlterer, das heif3t Uber 50-jah-
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riger Frauen, die unter Vertriebenenfrauen 32,2 Prozent ausmachten,
unter einheimischen Frauen hingegen nur 30,3 Prozent. Diese alten
Vertriebenen beiderlei Geschlechts konzentrierten sich insbesonderein
Sachsen und Sachsen-Anhalt.®! Gleichwohl taten sich vor allem die Re-
gierungen der nordlichen Agrarlander Mecklenburg-Vorpommern und
Brandenburg mit lautstarken Klagen Uber den »Sozialballast« hervor.
Im September 1946 warnte der mecklenburgische Umsiedleramtslei-
ter, ein Funktion&r der KPD/SED, sein Land laufe infolge Abwande-
rung junger Arbeitsfahiger »Gefahr«, ein unproduktives »Altershei m
zu werden, denn man habe derzeit bereits 800.000 nicht arbeitsfahige
»Umsiedler« (Alte, Kranke und Kinder) zu versorgen.®? Ein knappes
Jahr spéter diagnostizierte der Schweriner CDU-Soziaminister mit
Blick auf die dort lebenden Vertriebenen duster: »Mein Land besteht
aus Frauen, Kindern und Greisen.«® Im Herbst 1948 stimmte sein bran-
denburgischer CDU-Amtskollege in die Klage Uber das vertreibungs-
bedingte »Altersheim« ein.* In der Krise der Nachkriegszeit wurden
alte Menschen — erst recht, wenn es sich um vertriebene Fremde han-
delte — allzu leicht als unerwiinschter »Sozialballast« wahrgenommen
und tendenziell auch so behandelt. Nur selten wurde dieser Einstellung
mit engagiertem Tadel begegnet, wie ihn Anfang 1948 der Leiter des
Schweriner Kreisumsiedleramtes auf einer Verwaltungstagung zu au-
Rern wagte: Er fuhlte sich durch Ausfihrungen des ZVU-Prasidenten
Uber geplante Zwangsverlegungen alter Menschen an die frilhere Na-
Zi-Mentalité vom unniitzen, kurz vor dem Tode stehenden »Friedhofs-
gemiise« erinnert.®

Nicht nur vielen Nachkriegs-Politikern, die den schweren Wieder-
aufbau zu organisieren hatten, wurden die alten Vertriebenen |&stig,
Ahnliches scheint auch bei nicht wenigen Familienangehorigen der Fall
gewesen zu sein. Die as junges Méadchen aus dem 6stlich der Oder
gelegenen Teil Brandenburgs in die SBZ gefliichtete Christa Wolf hielt
jedenfallsin ihrem drei Jahrzehnte nach den Ereignissen veréffentlich-
ten autobiografischen Roman »Kindheitsmuster« den Eindruck der
Mitleidlosigkeit zwischen den Generationen fest, als sie schrieb:

»FUr die Alten —fir die, die seit Jahren vom Tod gebrabbelt hatten, um
den Widerspruch der Jiingeren zu héren [ ...], wurde es Zeit, zu schwei-
gen; denn was jetzt vor sich ging, das war ihr Tod, [...], sie atertenin
Wochen um Jahre, starben dann, nicht schon der Reithe nach und aus
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den verschiedensten Grunden, sondern ale auf einmal und aus ein und
demselben Grund, mochte man ihn Typhus nennen oder Hunger oder
ganz einfach Heimweh, was ein Uberaus triftiger Vorwand ist, um daran
zu sterben.«

Der Vorrang der »Werktatigen« im Nachkriegs-Deutschland

Auf die katastrophalen Lebensumstande vieler Vertriebener vermoch-
ten die Regierungsstellen der SBZ anfangs nur mit gutgemeinten Ap-
pellen zu reagieren. Im Februar 1946 ermahnte der L eiter der Umsied-
lerabteilung der Sowjetischen Militdradministration in Deutschland
(SMAD) die ihm unterstellten deutschen Umsiedlerbehtrden der
Lander und Provinzen, sie sollten stets daran denken, »dal3 alle die-
se Menschen, unter denen zum grof3en Teil Frauen, Kinder und Alte
sind, unschuldig durch die Kriegsereignisse in Not geraten sind und wir
verpflichtet sind, alles daranzusetzen, ihnen ertrégliche Lebensbedin-
gungen, Wohnung und Arbeit zu schaffen«.®” Der Prasident der ZVU
attackierte die verbreiteten Ressentiments gegen Vertriebene und rief
die Ubrigen Zentralverwaltungen der SBZ dazu auf, die »Tragik der al-
ten Menschen« wahrzunehmen, die »nicht mehr schuld am Kriege« sei-
en »als wir alle«. Dieser hochrangige SED-Funktionar wollte es nicht
hinnehmen, »sie einfach in irgendwelche Baracken unterzustecken,
um sie sterben zu lassen; stattdessen mussten Altersheime geschaffen
werden, um den alten Menschen »einen kleinen Sonnenstrahl fur ihren
|etzten L ebensabend zu geben«.® Das blieb ein frommer Wunsch: Noch
Mitte 1948 gab es zu wenig Altersheime, und diese glichen nach einem
Bericht der ZVVU allzu oft blof3en »Siechen- und Sterbehdusern«, quasi
»weltabgeschlossenen Inseln [...], in denen man ergeben und stumpf-
sinnig auf den Tod wartet und sich téglich fur die >liebevollex Flrsorge
zu bedanken hat«.*

Viele Aufnahmegemeinden taten sich nicht durch Hilfeleistungen,
sondern durch spirbare Feindseligkeit gegentiber arbeitsunfahigen Ver-
triebenen hervor. Im Juni 1946 wurde auf einer Tagung der branden-
burgischen Provinzialverwaltung die negative Einstellung der »kleinen
Birgermeister in den Gemeinden [...] gegeniber den Flichtlingen«
offen beklagt: »Die héufig noch auf blankem Stroh in den Lagern
untergebrachten Flichtlinge wirden sich selbst Uberlassen, wéahrend
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einheimische Bauern breiten Wohnraum besdl2en. Auch wirde aten,
arbeitsunfahigen Menschen, die um Soziaunterstiitzung nachsuchten,
héufig barsch erklért, sie sollten halt arbeiten gehen.«* Doch diese al-
ten Menschen waren auch den Ubergeordneten Landesverwaltungen
und nachmaligen Landesregierungen nicht willkommen: Aus densel-
ben Motiven, aus denen die Agrarlander sie gern losgeworden wéren,
verweigerten die Industrieregionen ihre Ubernahme. So zeigte sich das
Innenministerium von Sachsen-Anhalt 1949 bei einer geplanten »Bin-
nenumsiedlung« von Vertriebenen lediglich an Facharbeitern interes-
siert, wahrend alte Menschen unerwiinscht waren.* Die Berliner Zen-
trale schloss sich dieser Sicht an und suchte »Vorkehrungen gegen jede
Art des Abschiebens von alten oder nicht erwiinschten Personen«in die
Industriegebiete zu treffen.? Der wirtschaftliche Wiederaufbau und die
dafUr erforderlichen »Werktétigen« genossen Prioritét.

Auch innerhalb der landlichen Aufnahmegemeinden wurden ate
Vertriebene oft zu Abschiebeobjekten. Zahlreiche »Umsiedler« waren
ab 1945 in enteigneten Gutsgebauden notdirftig untergebracht wor-
den. Auch von dort wurden sie verdréngt, als etliche dieser Gebéaude
ab 1947/48 der Abriss-Politik des von der SMAD verordneten »Neu-
bauernbauprogramms« zum Opfer fielen — oder fir politisch wichti-
gere Nutzungen, etwa als »Maschinen-Ausleih-Stationen« (MAS) oder
Volkspolizei-K asernen, geraumt wurden. Sofern Vertriebene as Unter-
mieter bei Einheimischen einquartiert worden waren, machte sich auch
dort bald schon eine Verdrangungstendenz durch Eigenbedarfsklagen
geltend. Bis 1947 war es den Behdrden angeblich gelungen, 80 Prozent
dler Vertriebenen als Untermieter in feste Wohnungen einzuweisen;
zwischen 1947 und 1949 wurde die Wohnfléche fir Vertriebene durch
weitere Umverteilungsaktionen sogar verdoppelt — bei anhaltenden
Neuzugangen eine echte L eistung, wenn auch die Qualitét des zugewie-
senen Wohnraums oft schlecht war. Trotz solcher Erfolge hatten »die
Umsiedler« 1949 pro Kopf dennoch »nur etwa die Halfte des Wohn-
raumes der altanséssigen Bevdlkerung« inne. Die geringe L eistungsf&-
higkeit der frihen DDR-Wohnungsbaupolitik fihrte dazu, dass der Alt-
wohnungsbestand umkampft blieb. 1950 hauften sich in Brandenburg
Raumungsklagen von Hauswirten gegen einquartierte Umsiedler, und
ortliche Wohnungsbehdrden nutzten diese Klagen gerade in landlichen
Gebieten, um »die ehem.[aligen] Umsiedler wieder in die schlechtes-
ten Unterkiinfte des Ortes Uberhaupt einzuweisen«. Dieselbe Tendenz,
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Wohnungsverbesserungen ruickgéngig zu machen und insbesondere
ate Menschen in unzumutbare Quartiere zurtickzudréngen, wurde auch
in Sachsen-Anhalt beobachtet.

Die Krise der Sozialunterstitzung

Im Jahr der ersten Landtags- und Kommunalwahlen der Nachkriegszeit
(Herbst 1946) wurde fir die sowjetzonale Politik eine Demonstration
unvermeidlich, »dald man auch die Alten und Hilflosen, die Arbeitsun-
fahigen und die Kinder der Umsiedler nicht vergessen hat«. Eben dies
sollte jene »grof3ziigige Unter stiitzungsaktion« flr ate und arbeitsunfé-
hige Umsiedler belegen, alsdie der SMAD-Befehl Nr. 304 vom Oktober
1946 in der SED-Presse gefeiert wurde® Intern relativierte die ZVU
die Bedeutung dieser Hilfsmal3nahme alerdings erheblich: Deren Hil-
feleistung bleibe so geringfiigig, dass die »moralische Verpflichtung«
des Volkes zur dauerhaften Unterstiitzung der nicht mehr arbeitsfahigen
Vertriebenen sich darin nicht erschdpfen dirfe.®® An Alte und Arbeits-
unfahige wurden pro Kopf einmalig 300 Reichsmark (RM), an Kinder
jeweitere 100 RM ausgezahlt. Kurz vor Griindung der DDR Mitte 1949
ersatzlos eingestellt, hatte diese »einmalige Umsiedlerunterstiitzung« in
knapp drei Jahren Laufzeit insgesamt 401 Millionen RM (bzw. ab Mitte
1948 neue DM (Ost)) gekostet und fast zwei Millionen Empfanger er-
reicht — 1,2 Millionen Erwachsene und Uber 763.000 Kinder. Das waren
45,5 Prozent der 1949 registrierten 4,3 Millionen Vertriebenen.*® Diese
Soforthilfezahlung hatte einen klaren sozialpolitischen Vorsprung der
SBZ in der deutsch-deutschen Systemkonkurrenz etabliert, der durch
Westdeutschland erst im Sommer 1949 durch das neue »Soforthilfege-
setz« und seinenicht einmalig, sondern fortlaufend gezahlte »Unterhalts-
hilfe« Uberboten werden konnte. Seither verkehrten sich die Gewichte
drastisch, denn das im September 1950 von der DDR-Volkskammer als
ostdeutsche Antwort auf die bundesdeutsche Soforthilfe verabschiede-
te »Umsiedlergesetz« (offiziell: »Gesetz zur weiteren Verbesserung der
Lage der ehemaligen Umsiedler in der Deutschen Demokratischen Re-
publik«) verzichtete vollstdndig auf Firsorgezahlungen an Vertriebene.
Dabei wusste man sehr gut, dass die friihere Umsi edlerunterstiitzung un-
zureichend geblieben war®’, und hatte weitere Hilfsmal3nahmen gerade
flr alte Menschen zunéchst durchaus erwogen.*
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SBZ um 1946, Kreis Meiningen. Die Bildbeschriftung der Zeitschrift »Neue
Heimat« lautet: »Ehepaar Utler aus Gablonz/Sudetengau, beide 75 jahrig, ka-
men mit einem Transport ebenfalls im August in den Kreis Meiningen. >Wr
fuihlen uns hier sehr gut aufgehoben.<«

Bereits 1946 war die Einfihrung der »einmaligen Umsiedlerunter-
stiitzung« ein Alarmzei chen gewesen. Denn mit dieser Sondermal3nah-
me reagierte das politische System auf die tiefe Finanzkrise im regul &
ren Sozialsystem, von dem die meisten alten Vertriebenen auf Gedeih
oder Verderb abhangig waren. Im Sommer 1945 hatten die Behtrden
der SBZ unter dem Eindruck der massenhaften Flichtlingsstrome die
Soziaunterstitzungssétze drastisch gekurzt: So wurde in Sachsen der
Regelsatz von 43 RM auf 20,10 RM fast halbiert.*® Zudem war in der
von den Kommunen zu tragenden Soziafirsorge eine ganz uneinheit-
liche Spreizung der Hilfsleistungen entstanden; nach Schétzungen der
zonalen Sozialverwaltung (DVAS) bewegten sich Anfang 1947 die mo-
natlichen Richtsétze der Hauptunterstiitzung zwischen 35 RM in Sach-
sen und Brandenburg und lediglich 10 RM in Mecklenburg.®® Wenig
spéter stellte sich heraus, dass in einigen Kreisen Mecklenburgs noch
weit geringflgigere Sdtze (zwischen zwei bisfinf RM) gezahlt wurden
oder die Unterstiitzung sogar ganzlich eingestellt worden war.5!

Vertriebene waren damals Uberdurchschnittlich von Sozialunter-
stitzung abhangig. Im November 1947 betrug der Anteil der Sozial-
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unterstiitzten an der Gesamtbevolkerung der SBZ 5,5 Prozent. Fast die
Hélfte dieser rund 996.000 Unterstiitzten — 451.902 Personen — waren
Vertriebene. Damit war ihr Anteil an den Unterstitzungsempféangern
doppelt so hoch wie ihr Anteil an der Gesamtbevélkerung. Fast die
Halfte (46 Prozent) aler Sozialunterstiitzten der SBZ waren damals
Kinder, gefolgt von (meist alleinerziehenden) Frauen (21 Prozent); an
dritter Stelle standen Menschen im Rentenalter (15 Prozent), dann ka-
men Kranke und Invaliden (9,5 Prozent).5?

Anfang 1947 diagnostizierte die ZVU, dass »von einer sozialen
Sicherung der noch arbeitdosen Umsiedler, der Arbeitsunfahigen und
Alten[...] nur bedingt gesprochen werden« kdnne. Die regulére Sozial -
unterstiitzung sei sehr niedrig bemessen, wahrend die von der SMAD
ergénzend gewdhrte grof3ziigigere Einmalzahlung »keine Dauerhilfe«
biete.> Erst angesichts des niedrigen Niveaus der reguldren Sozialun-
terstitzung wird alerdings deutlich, was die eéinmalige Unterstiitzungs-
zahlung von mindestens 300 RM fir Betroffene damals bedeutete —
mindestens ein volles Jahreseinkommen an Sozialunterstiitzung, sofern
diese denn gezahlt wurde. Das Problem der bis zu den Wahrungsrefor-
men von 1948 herrschenden mangelnden Kaufkraft der alten Reichs-
mark-Wahrung vermochten beide Subventionsformen nicht zu lindern.

Das Gleichstellungsproblem im Rentenrecht

Nach 1945 war nicht nur das Soziahilfe-System in Deutschland in
eine schwere Krise geraten, sondern auch die Rentenversicherung.
Fur im Rentenalter stehende Vertriebene war jedoch die Frage ihrer
Einbeziehung in die Leistungen des Sozialversicherungssystems der
sowjetischen Zone »eines der drangendsten Probleme«.® Zunachst
unterschieden sich alte Vertriebene darin nicht von alteingesessenen
aten Menschen, denn Rentenleistungen waren bei Kriegsende 1945
zunéchst insgesamt ersatzl os entfallen.®® Hilfeleistungen durch »Notge-
meinschaften« und die sozialkaritative Massenorgani sation »Volkssoli-
daritét«%® wurden daher in den ersten Nachkriegsjahren ein »integraler
Bestandteil der Sozialpolitik« der SBZ — »insbesondere der Altenpo-
litik«.> Sobald die Rentenzahlungen wieder einsetzten, wurde aller-
dings den im Rentenalter stehenden Vertriebenen schlagartig vor Au-
gen gefihrt, dass sie keine gleichberechtigten Blrger der SBZ waren.
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Denn alsesim August 1945 der séchsischen Landesverwaltung gelang,
»die Zahlung der Soziarenten fir Alte und Invalide wieder in Gang
zu bringen« und sogar eine rickwirkende Auszahlung zu veranlassen,
profitierten davon ausschliefdlich alteingesessene Einwohner Sachsens,
wahrend die »aus der Tschecho-Slowakei und aus dem Osten« dorthin
gelangten Flichtlinge und Vertriebenen weiterhin der Soziafirsorge
Uberlassen wurden.® Ebenso verfuhren die Ubrigen Lander der SBZ,
a s dort Rentenzahlungen im Jahre 1946 wieder anliefen.

Der Grund fir diese Diskriminierung lag in der regionalen Organi-
sationsstruktur des damaligen Sozialversicherungssystems, die automa-
tisch den Ausschluss derer herbeifiihrte, die nicht in auf dem Boden der
SBZ etablierte Versicherungen eingezahlt hatten. Hier bedurfte eseines
soziarechtlichen L astenausgleichsfiir Vertriebene, den die SMAD Mit-
te 1946 schliefdlich anordnete. Doch auch nach ihrer grundsétzlichen
Einbeziehung in die sowjetzonalen Rentenversicherungssysteme sahen
sich viele alte Vertriebene komplizierten Nachweis-Anforderungen
mit Blick auf ihre konkreten Anspriiche ausgesetzt, verursacht durch
den vertreibungsbedingten Verlust an Dokumenten. Aufgrund dessen
kamen vertriebene Rentenbezieher in der SBZ und frilhen DDR oft
Uber das Mindestrenten-Niveau nicht hinaus. Immerhin wurden beim
Neuaufbau der Einheits-Sozialversicherung der kiinftigen DDR Struk-
turentscheidungen getroffen, die spater auch fir viele Vertriebene rele-
vant werden sollten. Diesbetraf nicht nur die grundsétzliche Gleichstel -
lung von Arbeitern und Angestellten in der Rentenversorgung (sowie
die Einbeziehung friiherer Beamter), sondern auch die Begrenzung der
Hdochstrenten, um mit den so eingesparten Geldern eine Erhéhung der
Mindestrenten zu erreichen. L etztere lagen eindeutig »unter dem Exis-
tenzminimum« und sollten fortan zumindest »eine Fristung des L ebens
ermdglichen«, wie die sdchsische Landesverwaltung Mitte 1946 aus-
fhrte.® Wahrend in Sachsen die Hochstrenten im August 1945 auf 90
RM begrenzt wurden, was Pensionen friherer Beamter einschloss®,
wurden die Mindestrenten aber erst zum Juli 1946 auf 30 RM festge-
legt. Wie wichtig diese Regelung war, geht daraus hervor, dass »von
insgesamt 450.000 Renten im Bundesland Sachsen [...] von dieser [...]
Mal3nahme 213.000 Renten betroffen« waren®* — aso tiber 47 Prozent.

Eine Verlagerung der Existenzsicherung arbeitsunfahiger und alter
Vertriebener von der Uberlasteten Sozialflirsorgein die Rentenversiche-
rung war dringend erforderlich. Denn obgleich die Rentengewdahrung
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fur Vertriebene oft nur eine geringfligige Besserstellung bedeutete, ja
nicht selten unter dem Niveau der Fiirsorgerichtsdtze blieb®, wurde tber
die Rentenauszahlung auf Landesebene entschieden — ein unschétzba-
rer Vorteil gegentiber dem kommunalen Flickenteppich der Sozialun-
terstiitzungen. Mehr noch: Der Rentenbezug stellte auch psychol ogisch
eine wichtige Verbesserung dar. Denn die Betroffenen mussten nicht
mehr »der Flrsorge zur Last fallen« (wie es haufig abwertend hief3),
sondern konnten durch eigene L ebensleistungen erworbene Versiche-
rungsanspriiche geltend machen. Es ging dabel auch, wenn nicht gar
primér, um die Anerkennung von L ebensarbeits-L eistungen und um
einen Ausweg aus dem traditionell als demiitigend begriffenen Status
eines Soziaflrsorge-Empfangers.

Im Mai 1946 verfugte die SMAD auf Dréngen deutscher Behor-
den, »Umsiedler« im Rentenrecht »gleich den anderen Bewohnern« der
SBZ zu behandeln.®® Damit war die Grundsatzentscheidung zur gleich-
berechtigten Einbeziehung von Vertriebenen in die Sozialversicherung
der SBZ gefallen. Diese Inklusion wurde zumindest in der Einheits-
versicherung der Arbeiter und Angestellten ebenso realisiert wie bei
der Betriebsversicherung der Reichspost. Hingegen sperrte sich die
Reichsbahn gegen eine Inklusion vertriebener Mitarbeiter und wusste
dabei offenbar ihre vorgesetzte SMAD-Stelle hinter sich.® Trotz dieser
Widersténde erfolgte in der SBZ die Grundsatzentscheidung der Ren-
tengleichstellung vergleichsweise frihzeitig: Denn in den Westzonen
Deutschlands war dies erst 1948/49 der Fall, und erst »im Herbst 1949«
Ubernahmen auch »Bahn und Post die volle Altersversorgung der aus
den alten Reichsgebieten ssammenden Bediensteten«.®

Doch auch die sowjetische Grundsatzentscheidung von 1946 wirkte
sich realiter sehr unterschiedlich aus. Viele Rentenantrage von Vertrie-
benen wurden in der Folgezeit schieppend bearbeitet, die Betroffenen
blieben oft monatelang ohne Antwort.% Im Oktober 1948 forderte die
SMAD von den deutschen I nstanzen, Rentenantrége kiinftig binnen vier
Wochen zu bearbeiten und die Auszahlung von Sozialunterstiitzung an
Rentenempféanger »auf ein Mindestmal3 herabzudriicken«®”. Das hatte
in der Zwischenzeit offenbar nicht funktioniert.

Einewirkliche Gleichstellung erhielten zudem nur solche Vertriebe-
ne, die ihre Renten- oder Pensionsanspriiche |lickenlos belegen konn-
ten. Jene hingegen, denen es an geretteten Nachweisen fehlte, sahen
sich Ermessensentscheidungen der Verwaltungen ausgeliefert, die au-
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Rerst unterschiedlich und oft willklrlich ausfielen. Fir diesen Perso-
nenkreis hielt etwa das thiringische Neublrgeramt im Mai 1946 eine
einmalige Beihilfe fir ausreichend.®® Nach einer im Juni 1946 ergange-
nen Weisung der SMAD, bei der Rentenauszahlung »nicht zu engherzig
[zu] verfahren«, was insbesondere fir »digjenigen Umsiedler« gelte,
»welche nicht mehr im Besitze eines Pensions- oder Rentenbeschei-
des« seien®®, wurde hingegen in Brandenburg angeordnet, fur den Fall,
dass Nachweise fehlten, auch Ersatzbeweismittel zu akzeptieren, zu
denen nicht nur »Postabschnitte, Bankausweise usw.« zahlten, sondern
»notfalls« auch »eidesstattliche Versicherungen der Antragsteller und
anderer Personen«.™ Doch die Rechtslage blieb offenbar lange lander-
spezifisch und damit uneinheitlich.

AuRerdem wurden Antrége solcher Vertriebener, die nicht schon vor
Kriegsende deutsche Blirger (in den Reichsgrenzen von 1937) gewesen
waren, von den Sozialversicherungsanstalten vielfach weiterhin abge-
lehnt. So erhielt eine sudetendeutsche Vertriebene aus der Tschecho-
slowakei, die 1947 bel der sichsischen Soziaversicherungsanstalt
einen Rentenantrag stellte, den brisken Bescheid, »sie mufdte erst 15
Jahre eingezahlt haben und das bei den Tschechen wiirde nicht aner-
kannt«. Erst als der Gatte der Antragstellerin mit Einschaltung der SED
drohte, zeigte sich die Sozia birrokratie entgegenkommender.™ Die in
dieser Streitfrage einbezogene Umsiedler-Zentralverwaltung erwirk-
te im Mai 1947 bel der zonalen Soziaverwaltung die grundsétzliche
Bestétigung, dass Sozialversicherungsanstalten der Lander »nicht be-
rechtigt« seien, »Umsiedlern Antrage auf Rentenzahlungen abzulehnen
mit dem Bemerken, dal3 nur digjenigen in den Genuf3 derselben gelan-
gen, die wenigstens 15 Jahre ihre Beitréage im Altreich bezahlt« hétten.
Mit Erreichen des Rentenalters hdtten Umsiedler »selbstverstandlich
— genau wie die Alteingesessenen — ein Recht, Rente zu beziehen«.™
Doch als sich die ZVU wenig spéter an die Berliner Versicherungsan-
stalt wandte, zeigte deren Antwort, dass die Landesversicherungsan-
stalten Anspriiche volksdeutscher Vertriebener weiterhin abblockten.”
Und das waren nicht wenige — stammte doch jeder finfte Vertriebene
in der SBZ 1947 aus der Tschechoslowakei. Erst nachdem Anfang der
1950er Jahre ein Abkommen zwischen der DDR und der Tschecho-
slowakischen Republik den von dort stammenden DDR-»Neubiirgern«
die Mdoglichkeit eroffnet hatte, Versicherungsnachweise aus der alten
Heimat zur Einlésung ihrer Rentenanspriiche in der DDR zu erhalten,
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wurde im Frihjahr 1952 ein vergleichbares Abkommen zwischen der
DDR und der Volksrepublik Polen geschlossen. Damit sollte nicht nur
das Problem volksdeutscher Antragsteller endlich gelost werden, die
DDR-Regierung wollte vor allem das seit 1950 in der DDR allgemein
guiltige Nachweisverfahren fiir Rentenanspriiche ablésen, dasim Falle
des Nichtvorhandenseins eindeutiger Belege eidesstattliche Erklérun-
gen zweier glaubwirdiger, mit dem Antragsteller nicht verwandter
Zeugen erforderte. Nach Einschétzung des DDR-1nnenministeriums
hatte diese Vorschrift nédmlich die politisch unerwiinschte Nebenfol-
ge, »dald ein grofRer Teil der ehemaligen Umsiedler auf der Suche nach
solchen Zeugen in seiner Assimilation gehemmt wird«.”* Das Nach-
weisverfahren lief? offenbar durch die Suche nach Zeugen viele ate
Bindungen unter Vertriebenen wieder aufleben, obschon die offizielle
Assimilationspolitik des SED-Regimes das Gegenteil intendierte.

In der politisch gewollten »Assimilation« gehemmt wurden viele alte
Vertriebene in den 1950er Jahren allerdings auch durch alzu niedrige
Rentenleistungen nach ihrer Inklusion in die DDR-Sozialversicherung.
Der Unterschied zwischen einst und jetzt war oft gravierend. Wenn man
es freundlich formuliert, darf »die Entlastung der Sozialfirsorge durch
andere Systeme der soziadlen Versorgung [...] in der SBZ/DDR als ge-
ring eingestuft werden«.” In etlichen Félen blieben die Renten fir Ver-
tricbene derart minimal, dass die Betroffenen weiterhin ergénzend auf
Sozialunterstiitzung angewiesen waren. Im November 1947 befanden
sich unter 996.000 Soziad unterstiitzten des Landes Sachsen, die fast zur
Hélfte Vertriebene waren, Uber 76.000 Rentenempfanger, die einen So-
ziafursorge-Zuschuss benttigten — ein klares »Indiz dafir, dald die Hohe
der Rentenzahlungen fir einen Teil der Empfénger unzureichend war«.”
Dieswar ein langfristiges Strukturproblem, an dem sich nach Griindung
der DDR nichts anderte. Unter den Problemfeldern des »derzeitigen
Stand[es] der Umsiedlung, Uber die das thiringische [nnenministerium
der Sowijetischen Kontrollkommission im April 1950 Bericht erstatte-
te, rangierte weiterhin die »sehr geringe Sozia rente« von Vertriebenen,
die sich haufig nur zwischen 65 und 85 DM (Ost) im Monat bewegte.
Die thiringische Regierung wies darauf hin, dass das Rentenrecht der
DDR auf die strukturelle Nachweisunféhigkeit vieler Vertriebener keine
Ricksicht nahm.” Infolge dieser L ebensumsténde am Existenzminimum
(oder darunter) beobachtete man besonders unter dteren Vertriebenen
anhaltende Rickkehrhoffnungen in die alte Heimat, was dem SED-Re-
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gime nach der 1950 vollzogenen Anerkennung der Oder-Neil3e-Grenze
besonders unangenehm war.”® In sichsischen Grenzkreisen nahe der
Tschechoslowakel herrschten, wie das Dresdner Innenministerium den
Sowjets berichtete, im Sommer 1950 ausgeprégte Riickkehrhoffnungen
insbesondere unter solchen Vertriebenen, die wenig Anlass hatten, ein
besseres Leben in der DDR zu erwarten —in der alten Generation, unter
Arbeitslosen und unter Angehérigen frilherer Oberschichten, die einen
entsprechend tiefen sozialen Absturz durch die Vertreibung erfahren hat-
ten.” Und auch im mecklenburgischen Rostock wies man sowjetische
Ansprechpartner 1950 darauf hin, dass es unter den »ehemaligen Um-
siedlern« eine grofde Zahl sozia Zurtickgebliebener gab, deren Kluft zu
den bereits integrierten Vertriebenen sich vertiefte — darunter zahlreiche
alte Menschen, Arbeitsunfahige und alleinerziehende Frauen.®

Ein am unteren Rand der DDR-Gesellschaft |ebendes altes Vertrie-
benenehepaar in den Siebzigern hatte zur selben Zeit — im Frihjahr
1950 — die Politikparolen Uber das sich sténdig verbessernde L eben der
»ehemaligen Umsiedler« in der DDR griindlich satt. Seine Wut dul3erte
der alte Mann in einem Schreiben an jene Partei, der er sich bislang ver-
bunden gefhlt hatte — die Ost-CDU, die damals weitgehend SED-kon-
form gleichgeschaltete christdemokratische Blockpartei der DDR. Als
Kriegsbeschédigter des Ersten Weltkrieges hatte dieser Vertriebene in
seinem schlesischen Heimatort mit seiner Frau bis 1945 126 RM Rente
pro Monat erhalten; finf Jahre nach Kriegsende und Vertreibung kamen
diebeiden alten Leutein der DDR nur auf 110 DM (Ost). Schon das no-
minelle Gefélle vermochte der Vertriebene nicht als Gleichstellung zu
empfinden. Hinzu kam, dass die zwischen 1945 und 1947 im polnisch
verwalteten Schlesien erlittenen mehrjahrigen Rentenverluste durch die
DDR nicht ersetzt (sprich: nachtréglich ausgezahlt) wurden. Die vom
SED-Regime gewiinschte Assimilation konnte unter solchen Umstan-
den nicht entstehen, denn angesichts ungeschmél erter Besitzverhédtnis-
se der Einheimischen und des Ausbleibens einer gerechteren Verteilung
der Kriegsfolgelasten glaubten diese Vertriebenen, »zu Zaungésten des
L ebens« geworden zu sein. Zusétzlich musste das auf Erwerbstétige ab-
zielende L eistungs- und Aufbaupathos der DDR-Arbeitsgesellschaft die
am Rande lebenden alten Menschen sozial psychol ogisch ausgrenzen:

»Man darf blo3 mal in eine Zeitung sehen, da sté3t man schon auf das
Wort werktatig. Wir alten Leute waren auch mal werktétig, haben auch
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unsere Steuern bezahlt. Uns heute von staatswegen [sic!] die Kaorien
zumessen zu lassen, was in der niedrigen Rente zum Ausdruck kommt,
wahrend andere kraft ihres Einkommens die [besser ausgestatteten]
HO-Lé&den bevdlkern, [...] wirkt auf uns so aufreizend, dal3 man mit
der Peitsche die dafir Verantwortlichen ziichtigen kénnte. Wenn wir
Alten blof3 al's unniitze Brotesser angesehen werden, dannist esunslie-
ber, man schlégt uns tot, a's [uns] langsam durch Not und Entbehrung
umzubringen.«

Der Ruf nach einem Lastenausgleich, nach Entschadigung fir Vertrei-
bungsverluste, war uniiberhdrbar. »Wir Alten und total Geschadigten
haben lange genug gewartet. Oder: Liegt etwa Methode im Versaum-
nis? dal3 man wartet, bis so und so viel alte Menschen vorher der Teu-
fel geholt hat, um dadurch sich entlasten zu kénnen® Vermutlich
reagierten nicht wenige der seit ihrer Flucht oder Vertreibung sozia
marginalisierten alten Menschen mit Verbitterung auf die kalkulierten
Ungleichheiten der sozialistischen Arbeits- und L eistungsgesellschaft.
Denn insbesondere die alte Generation der Vertriebenen wurde — neben
Arbeitsunfahigen und aleinerziehenden Frauen — eindeutig zu kollek-
tiven Verlierern des Wiederaufbaus in der Nachkriegszeit. Nicht nur
die Wirtschaft, auch die Sozialpolitik der SBZ und der friihen DDR
begunstigte eindeutig die arbeitsfahigen Generationen.®

Ausgrenzung im Umsiedlergesetz: Kreditangebot statt Las-
tenausgleich

Gegen die eigene Altersgruppe gerichtete Mord-Phantasien, die zu-
gleich hochgradige Hoffnungslosigkeit und ein schlimmes mentales
Erbe des NS-Regimes ausdriickten, lassen sich unter Vertriebenen der
dltesten Generation in deren Kommunikation mit DDR-Behorden des
Ofteren finden. Im Herbst 1950 erklérte ein im thiringischen Kauern
lebender vertriebener Rentner den Propagandisten der »Nationalen
Front« resigniert und provozierend zugleich: »Die Rentner sind heu-
te zu nichts mehr niitze, as Fortschaffen und mit dem Maschinenge-
wehr erschief3en!« Die SED-Aktivisten erklérten diesin ihrem Bericht
flugs zu einer Einzelstimme, denn die Mehrheit der Rentner begriilze
die jungste Rentenerhohung der DDR-Regierung. Allerdings hatte auch
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jener negativ gestimmte »Umsiedler« erkléart: »Natiirlich freueich mich
Uber die Erhthung der Renten; aber es reicht trotzdem noch nicht, um
ansténdig leben zu kénnen. Schén war es nur vor 1914 und seitdem
nicht wieder, und das kommt auch nicht wieder.«® Hier sprach jemand,
der zwel Weltkriege und die damit verbundenen Verluste des L ebens-
standards miterlebt hatte.

Resignative, skeptische oder gar rundheraus ablehnende Haltun-
gen waren unter Vertriebenen der Rentnergeneration von 1950 keine
Einzelfélle. Nicht wenige alte Menschen misstrauten grundsétzlich der
Politik und auch dem neuen SED-Regime, dessen Zukunftsverhei3un-
gen ersichtlich an ihnen vorbeigingen. So enthielt das im September
1950 proklamierte DDR-Umsiedlergesetz zwar ein Sonderprogramm
zur Berufsqualifizierung der Vertriebenen-Jugend und diverse Subven-
tionsprogramme fir bestimmte Gruppen erwerbstétiger Vertriebener,
ignorierte jedoch durchweg die Bedurfnisse der alten Menschen (so-
wie anderer Gruppen von arbeitsunfahigen Vertriebenen). Die einzige
Hilfsmalnahme des Gesetzes, die theoretisch auch alten Menschen of-
fenstand, war der sogenannte »Vohnbedarfkredit«, ein zinsloser staat-
licher Kredit von bis zu 1.000 DDR-Mark zum zweckgebundenen Er-
werb von Mébeln und Hausrat. So mancher vertriebene Rentner, der
»alles verloren« hatte und sich »von den paar Kréten Rente [...] keine
Mobel kaufen« konnte, wagte auf diesen neuen Kredit erst gar nicht zu
hoffen: »Wir méchten auch gern wieder unser eigenes Heim. Ich denke
aber, dal3 man unskein Geld geben wird, weil ich nicht die Moglichkeit
habe, es wieder zurlickzahlen zu kénnen. Oder glauben Sie, dal3 der
Staat uns etwas schenken wird2«®

Dies hatte der SED-Staat in der Tat nicht vor. Im Gegenteil: Der
Kreditcharakter der staatlichen Ausstattungshilfe hatte auf Bezieher
niedriger Einkommen, zu denen vertriebene Rentner oder Flrsorge-
empfénger zwangslaufig gehorten, automatisch eine abschreckende
und ausschlief}ende Wirkung.® Zwar erhielten rund 45 Prozent der
Vertriebenenhaushalte bis 1953 tber 400 Millionen Mark an solchen
Wohnbedarfkrediten — doch alte Menschen waren offenbar nur unter-
durchschnittlich unter den Kreditnehmern vertreten. Dies ergab jeden-
falls eine Stichprobe der séchsischen Landesregierung Uber die soziae
Schichtung der Kreditnehmer, die im Mé&rz 1952 in funf Gemeinden
des Kreises Dresden vorgenommen wurde. Der Grund fur den tenden-
ziellen Ausschluss der Alten sei »zweifellos|...] in den Schwierigkeiten
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SBZ 1946/1949. Die Bildbeschriftung
der Zeitschrift »Neue Heimat« lautet:
»\Von der Selle, wo einst der Freiherr
auf seinen ausgedehnten Park blickte,
schaut heute der Umsiedler Franz Sam-
per auf das Land, das seine Schicksals-
gefahrten aus der Bodenreform erhal-
ten haben.«

der Riickzahlung zu suchen, konstatierte das Dresdner | nnenministeri-
um.®® Auf sozial schwache vertriebene Rentner, die die Wohnbedarfkre-
dite von vornherein gar nicht zu beantragen wagten, wirkte die Bewilli-
gung von Hochstkrediten fir gutverdienende erwerbstétige Vertriebene
nach Wahrnehmung des DDR-Innenministeriums vom Februar 1951
ausgesprochen »kral3«.8” Manche mit der Kreditgewéahrung beauftrag-
ten Sparkassen der DDR wiesen — wie etwa im thiringischen Schleiz
im Oktober 1950 — Rentner und Sozia unterstlitzte sogar prinzipiell als
nicht antragsberechtigt zurtick, da »von vornherein keine Aussicht be-
stehen wiirde, daf3 eine Riickzahlung der Summe erfolgen kénnte«.&
Digjenigen Vertriebenen-Rentner, die eine Kreditaufnahme trotz al-
lem gewagt hatten, litten in der Folge haufig unter der »untragbare[n]
Belastung« durch die Tilgungsraten.® Die DDR-Regierung gewghrte
in Hartefdllen zwar Stundung, bestand jedoch auf der Riickzahlung
der Kredite und verweigerte die von vielen Vertriebenen erhoffte Um-
wandlung des Wohnbedarfkredits in eine nicht riickzahlbare staatliche
Leistung, wie es sie ahnlich mit der »Hausrathilfe« im ab 1952 ein-
setzenden westdeutschen L astenausgleich gab. Als der Vorsitzende der
Ost-CDU, der stellvertretende DDR-Ministerprasident Otto Nuschke,
sichim Herbst 1951 fir »Sonderregel ungen flir Rentner« einsetzte und
»kleinstmogliche Riickzahlungsraten« regierungsintern ins Gesprach
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brachte, wurde er vom SED-gefihrten Finanzministerium mit dem
Hinweis auf schon praktizierte Mdglichkeiten der Kreditstundung und
der Verlangerung von Riickzahlungsfristen abgespeist. Ein Schuldener-
lass fur sozial Schwache, etwa fur vertriebene Rentner, aber komme
keinesfalls in Frage, da er »unerwiinschte Auswirkungen auf die Zah-
lungsmoral der Ubrigen Kreditnehmer, die ihren Verpflichtungen regel-
mafig nachkommen, zur Folge haben« kénnte. Zur selben Zeit wies das
thuringische Innenministerium die kommunalen Verwaltungen an, auf
Firsorge- und Rentenempfénger unter den vertriebenen Kreditnehmern
keinen Riickzahlungszwang auszuiiben, da sich deren Einkommen zu-
meist am Existenzminimum bewegten. Zugleich beobachtete man in
der Erfurter Landesregierung, »dal? die Arbeiter und auch die Rentner
groftenteils ihre Raten zahlen« wirden, wahrend Angehdrige der Mit-
telschichten grofite Probleme bel ihrer Zahlungsmoral aufwiesen. Auch
im Innenministerium von Sachsen-Anhalt hielt man esfir »erstaunlich,
daf3 gerade die Rentner am meisten bemiht« seien, »hren Riickzah-
lungsverpflichtungen nachzukommen«. Trotz ihrer finanziellen Not
war dies fur viele vertriebene alte Menschen offenbar eine Frage der
Selbstachtung.®

Ehemalige Selbstandige: Dauerhaft Deklassierte und
»Republikflucht«

Viele, die vom SED-Staat wenig zu erhoffen hatten, entwickelten gar
keine Erwartungshaltung, sondern hatten sich langst abgewandt. Als
DDR-Polizeiorgane 1950 im thuringischen Kreis Hildburghausen die
Verbreitung illegaler »Umsiedl erzeitschriften« aus Westdeutschland zu
verhindern trachteten, erklarte eine 71-jahrige Schlesierin ebenso frei-
mitig wie verbittert:

»Wir haben sovid [sic!] durchgemacht, mir kann nichts mehr imponie-
ren, und ich soll mit der Oder-NeiRe-Grenze einverstanden sein, wenn
ich meine Heimat liebe. Ich kiimmere mich um nichts mehr und sage
auch heute zu nichts mehr etwas. |ch habe die Kultur der Polen gesehen
und kennengelernt. Mir braucht keiner etwas zu erzéhlen.«
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Ein 79-jahriger Sudetendeutscher, der bis zur Vertreibung ein gutsituier-
ter Fabrikant gewesen war und in der DDR von 112 Mark Monatsrente
und der Erwerbstétigkeit seiner Ehefrau leben musste, erklérte feindselig:

»|ch kiimmere mich nicht um Marxismus und will auch nichts damit zu
tun haben. Ich bin 79 Jahre und habe das Recht, meinen L ebensabend
so zu gestalten, wieich eswill. Ich gehe sowieso bald zu meiner Tochter
nach dem Westen. Was ich fur eine Gesinnung habe und wie ich inner-
lich denke, das geht keinen etwas an.«

Gleichwohl hielt er mit seiner politischen Meinung dann nicht zuriick:
»lch[...] sage es ganz offen, dal3 ich mich nicht an den politischen Ge-
schehnissen in der Zone beteiligen werde und auch damit nicht ein-
verstanden bin.«® Solch ablehnende AuRerungen von vertriebenen
Rentnern biirgerlicher Herkunft musste das SED-Regime des Ofteren
registrieren.®

Dass in der SBZ/DDR die finanzielle Entlastung der Sozialflrsor-
ge durch die Rentenversicherung im Hinblick auf Vertriebene »gering«
blieb®, hatte nicht nur materielle Folgen. Von Sozia unterstiitzung ab-
héngig geworden zu sein, bedeutete fir die meisten Betroffenen eine
schwere Demiitigung: soziale Stigmatisierung und personliche Enteh-
rung. Der mit der Vertreibung verbundene soziale Absturz von Millio-
nen Menschen hatte bewirkt, dass etliche, die zuvor selbst aus sicherer
Birgerlichkeit heraus an der Stigmatisierung von Firsorgeempfangern
teilgehabt hatten, pl6tzlich selbst in diese soziale Randlage geraten wa-
ren. Das Vertriebenenschicksal wurde jedoch a's personlich unverschul -
det empfunden; umso mehr erwarteten die Vertriebenen von Politik und
MehrheitsgeselIschaft, sie so bald wie méglich aus der verachteten
Armenfiirsorge zu befreien. Ahnliches hatte die deutsche Sozialpoli-
tik wéhrend des Ersten Weltkrieges erlebt, wo die soziale Absicherung
der Familien von Kriegsgefallenen zum Massenproblem geworden war
und der Staat mit der Einrichtung einer privilegierten »Kriegsfirsorge«
reagiert hatte, die von der traditionellen Armenpflege strikt getrennt
wurde.® In der Bundesrepublik trug ab 1949 die Einrichtung einer
Soforthilfe- und Lastenausgleichspolitik fur Vertriebene (und andere
Kriegsfolgengeschadigte) diesem Bedirfnis nach sozialpsychologi-
scher Wiederaufwertung bewusst Rechnung.® Die SED-Politik jedoch
vermochte just diese sozial psychol ogische Bedeutung einer Sonderren-
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te fir Vertriebene — insbesondere fiir vertriebene friihere Selbstandige,
die niein eine Rentenversicherung eingezahlt hatten, sondern mit ihrem
Immobilienbesitz oder vdllig entwerteten Ersparnissen ihre gesamte
Alterssicherung verloren hatten — nicht nachzuvollziehen. Lediglich die
oben erwahnte Inklusion in die Rentenversicherung bot eine Chance
fur sozialpsychologische Stabilisierung; tendenziell begiinstigte diese
Regelung jedoch tberwiegend frither abhangig Beschéaftigte, Gberlield
dagegen frihere Selbsténdige (Unternehmer, Gewerbetreibende, L and-
wirte) weiterhin der Sozialfursorge. Es war kein Zufall, dass die Libe-
raldemokratische Partei (LDPD) als klassische Klientel partel von Selb-
sténdigen in der DDR 1952 im séchsischen Landtag den Antrag stellte,
vertriebene Flrsorgeempfanger grundsétzlich zu Rentenempfangern
aufzuwerten.® Diese beantragte Integration von nichtversicherten Ver-
triebenen in die DDR-Rentenversicherung kam einem verdeckten Las-
tenausgleich fur Selbsténdige gleich. Bezeichnenderweise war die SED
Zu einer solchen Losung nicht bereit und profilierte sich damit beinhart
as fur vertriebene Mittelstandsinteressen unzugangliche Arbeiterpar-
tei.%”

Ein Teil der solcherart Fallengel assenen nutzte nach I nkrafttreten des
westdeutschen L astenausgleichs die bis 1961 gegebene Chance, aus der
ungeliebten DDR in die Bundesrepublik Deutschland tiberzusiedeln. Als
Beispiel flhrte das DDR-Innenressort 1955 ein dlteres Umsiedler-Ehe-
paar ausdem KreisNeustrelitz an: »Trotzdem esihm, wie es selbst &ulier-
te, in der DDR gut gegangen ist«, wolle es »nach Westdeutschland tiber-
siedeln, well es dort als enemalige Umsiedler [...] eine Entschédigung
erhalte«.%® Zwar Uberwogen unter Vertriebenen, die »republikflichtig«
wurden, nach Beobachtung der DDR-Sicherheitsapparate eindeutig jun-
gere Menschen, namentlich Facharbeiter oder birgerliche Mittel stand-
ler. Doch auch einige alte Menschen nahmen den erneuten Ortswechsel
auf sich, vor allem dann, wenn Verwandte im Westen eine Anlaufstelle
bildeten und Entschadigungseistungen aus dem Lastenausgleich ei-
nen weiteren Neuanfang zu erleichtern versprachen. Fir das Jahr 1954
beobachtete die DDR-Regierung, die wichtigsten Ursachen fir das Ver-
lassen des SED-Staates seien gezielte »Abwerbungen von Spezialisten
und Facharbeitern [...] durch westdeutsche K onzerne« und »organisierte
Abwanderungen ehemaliger Umsiedler auf Grund des Lastenausglei-
ches in Westdeutschland«. Auch dtere »ehemalige Umsiedler« wiirden
durch die Aussicht auf »eine Entschadigung« zur Ubersiedlung bewo-
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gen. Die SED-Funktionére kommentierten emp0drt: »Durch falsche und
| tignerische Versprechungen, die sich auf Wohnungseinrichtungen, geld-
liche Zuwendungen und arbeitsmélRige Zusagen richten, werden diese
Umsiedler nach dem Westen gelockt.«*®

An dieser Situation anderte sich bis zum Mauerbau im August 1961
wenig. Im September 1960 analysierte das DDR-1nnenministerium,
dass seit dem Vorjahr Jugendliche zwischen 15 und 25 Jahren und er-
wachsene Arbeiter das Gros der »Republikfliichtigen« gebildet hétten,
erganzt durch Bauern, Ingenieure, Arzte, Lehrer und sonstige Ange-
hoérige des Mittelstandes. Eine weitere Ursache aber sei gerade »bel
ehemaligen Umsiedlern« das westdeutsche L astenausgleichsgesetz mit
seinen Entschadigungsangeboten fir vertreibungsbedingt verlorenes
Eigentum: »In vielen Féllen ist den ehemaligen Umsiedlern bekannt,
dal? in Westdeutschland derartige Zahlungen vorgenommen werden.«
In der Gemeinde Trebnitz/Seelow kursiere das Gerucht, ein republik-
flichtig gewordener Bauer habe im Westen »40.000 DM erhalten«. Da-
raufhin seien allein aus dieser Gemeinde »nacheinander in diesem Jahr
36 ehemalige Umsiedler, die alle aus dem Gebiet Schlochau stammen,
republikfllichtig« geworden, und »ahnliche Erscheinungen« hatten »in
vielen anderen Gemeinden festgestellt werden« kénnen.® In der DDR
gab es — von wenigen Ansédtzen, wie insbesondere der Beteiligung
von Vertriebenen als »Umsiedler-Neubauern« an der »Bodenreform«
genannten Enteignung des agrarischen Grof3grundbesitzes einmal ab-
gesehen — keine Entschadigung von Vertriebenen fir ihr verlorenes
Eigentum und somit kaum etwas, was sich mit dem bundesdeutschen
Lastenausgleich vergleichen lie3e.’® Gegen dessen Anziehungskraft
erwies sich die SED-Propaganda als hilflos.

Ausblick: Randstandige Vertriebene — auch in der Erinnerung?

Was die langfristig in der DDR verbliebenen alteren Vertriebenen be-
trifft, so verlief das Leben dieser Menschen — trotz schrittweiser Anhe-
bungen der Monatsrenten, die aber von der grundlegenden westdeut-
schen Rentenreform von 1957 massiv in den Schatten gestel It wurden'®
— oft dauerhaft am Rande des Existenzminimums. Gerade am Schicksal
ater vertriebener Frauen 18sst sich dieses Strukturproblem der DDR-Ge-
sellschaftsgeschichte aufzeigen. Das Gesicht der ersten Rentnergenera-
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tion der DDR war Uberwiegend weiblich: Erhohte sich die Zahl der
Personen im Rentenalter zwischen 1950 und 1960 von zweieinhalb auf
drei Millionen, so stieg deren ohnehin hoher Frauenanteil von 67,2 auf
69,2 Prozent ebenfalls weiter an. Viele aleinstehende ate Frauen, die
nur eine Mindestrente erhielten, sahen sich im Alter »zur Weiterarbeit
gezwungen«.1® Sie hatten am langsamen Anstieg des L ebensstandards
in der Wiederaufbau-Gesellschaft der frihen DDR den geringsten An-
teil. Selbst die durchschnittliche Altersrente lag 1959 bei nur 134 Mark
pro Monat. Alsdie SED-Sozialpolitikerin Kéthe Kern den zehnten Jah-
restag der Griindung der DDR feierte, belegte sie ihre Behauptung, dass
auch die sozial Schwéchsten Anteil am unterdessen steigenden L ebens-
standard hétten, mit der bemerkenswerten Feststellung, »dass niemand
es notig hat, bel uns zu betteln«, 1

Die »Flucht wider Willen — auch eines der Stichworte, auf die ein
L eben sich festlegen lief3ex, sinnierte die DDR-Schriftstellerin Christa
Wolf 1976 in ihrem epochemachenden Roman »Kindheitsmuster« tiber
das von ihr as Kind miterlebte millionenfache Schicksal der Flucht
und Vertreibung.’®® Vor alem die ate Generation der Vertriebenen, so
machte Wolf sich drei Jahrzehnte nach den Geschehnissen bewusst,
habe »den Auszug aus der Heimat nicht unbeweint« gelassen.® »Auch
dafi? die Leiden der Alteren von denen der Jungen scharf getrennt« war
ren, bezeugte diese Autorin: Die aten Vertriebenen seien »vollkom-
men Uberfl issig« geworden, »eine Last fur die anderen, sie hdtten sich
aufgegeben und seien entweder schon auf der Flucht oder bald danach
einfach weggestorben. Wahrenddessen hétten die Jingeren einfach
weitergelebt, denn »es gab keinen, der nicht selber litt, und darum gibt
es heute keinen zuverlassigen Zeugen.«”

Zwar finden sich durchaus zeitgendssi sche Zeugnisse fir die margi-
nalisierten L ebenssituationen dieser schwer, womaoglich am schwersten
getroffenen Opfergruppe der Vertreibung. Doch in die offizielle Erin-
nerungspolitik unserer Gesellschaft, die immer noch allzu sehr gepréagt
wird von pauschalisierenden Erfolgserzahlungen tiber gemeinsamen
Wiederaufbau und gelungene Integration, hat das verstérende Grup-
penschicksal so vieler alter Menschen bislang kaum Eingang gefunden.
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Der »Umsiedler«-Diskurs
in der DDR in Staat, Kultur
und Gesellschaft 1949 bis 1989

Heike Amos

Der geheimpolizeiliche Blick auf die »Umsiedler«

Zum Ende des Zweiten Weltkriegs mussten zwdlf bis finfzehn Millio-
nen geflichtete, vertriebene oder umgesiedelte Deutsche — die genaue
Zahl |&sst sich nicht mehr ermitteln — Aufnahme finden innerhalb der
von den vier dliierten Siegerméchten bestimmten neuen Grenzen des
sogenannten Potsdam-Deutschlands. 1949/50 lebten in der DDR und in
der Bundesrepublik Deutschland insgesamt 66,5 Millionen Menschen,
darunter waren zwolf Millionen Vertriebene. Gemessen an der deut-
schen Gesamtbevdlkerung machten diese 18 Prozent aus. Sie verteilten
sich aber nicht gleichméfdig auf die Territorien der beiden deutschen
Staaten: Die Bundesrepublik nahm bis 1950 7,9 Millionen vertriebe-
ne Deutsche auf, in die DDR kamen bis 1949 4,3 Millionen. Bis zum
Bau der Berliner Mauer im August 1961, der Grenzschlief3ung zwi-
schen Ost- und West-Berlin, verlief3en rund 2,8 Millionen DDR-BUr-
ger das Land in Richtung Bundesrepublik, darunter befanden sich etwa
800.000 Vertriebene. Damit lebten in den 1960er Jahren noch rund 3,4
Millionen Fluchtlinge und Vertriebene in der DDR, das heif, jeder
fUnfte DDR-Burger war 1961 ein Vertriebener.!

In den Nachkrieggahren bis 1952 bestand die DDR-Vertriebenen-
politik zum Ersten aus sozial politisch-integrativen Malinahmen wie die
Bereitstellung von Wohnraum, Hausrat, die Beschaffung von Arbeit,
finanziellen Zuwendungen, Zahlungen von minimalen Renten fur Alte
und Kranke — alles mit dem Ziel, diese Menschen schnell wirtschaft-
lich, beruflich und sozial zu integrieren. Die Ost-Berliner Regierung
erklarte 1952 die »Integration der Umsiedler« fir abgeschlossen, was
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jedoch nicht der tatséchlichen Lage vieler Betroffener entsprach. Trotz-
dem wurde das Vertriebenenproblem in der kontrollierten Offentlich-
keit der DDR nicht mehr thematisiert.? Zum Zweiten sah die DDR in
den Fliichtlingen und Vertriebenen ein sicherheitspolitisches Risiko mit
innenpolitischer Auswirkung, konnten sie — ihrer Ansicht nach — doch
asmogliches Unruhepotenzial innerhalb der Gesellschaft wirken. Dazu
galten sie a's potentielles Problem mit auRenpolitischer Dimension, das
heil3t al's moglicher Stérfaktor in den ohnehin schwierigen Nachkriegs-
beziehungen zu den unmittelbaren Nachbarstaaten Polen und CSR.?
Die DDR-Vertriebenenpolitik wirkte zum Dritten von Anfang an auch
repressiv. Diese Seite zeigte sich vor alem in zwei Bereichen: Alle
Versuche der Vertriebenen, sich auf ein Rickkehr- oder Heimatrecht zu
berufen, wurden bis 1948 durch Mal3nahmen der politischen Beeinflus-
sung und »Umerziehung« bekampft, ab 1948/49 dann kriminalisiert,
polizeilich verfolgt und juristisch geahndet. Die DDR-Regierung hat-
te im Juli 1950 mit der Volksrepublik Polen das Abkommen Uber die
Oder-Neif3e-Linie al's »Staatsgrenze zwischen Deutschland und Polen«
abgeschlossen. Sie akzeptierte damit die Vertreibungen und die neue
Grenzregelung. Bis Anfang 1950 wurden die »Umsiedler« in der Frage
der Akzeptanz der deutsch-polnischen Grenze agitiert, dann setzte mit
ganzer Schérfe die geheimpolizeiliche und strafrechtliche Verfolgung
der Kritiker und Gegner dieser Grenze ein.* Eine néchste repressive
Seite der DDR-Vertriebenenpolitik bezog sich auf das strikte Verbot
jeglicher landsmannschaftlicher Zusammenschliisse und Treffen. Die
DDR und ihr Sicherheitsapparat bezeichneten Versuche von Vertriebe-
nen-Sel bstorganisationen und Treffen, die es durchaus gegeben hatte,
als friedens- und staatsgefahrdend. Jegliche Aufnahme von Kontakten
zwischen »DDR-Umsiedlern« mit landsmannschaftlich organisierten
Vertriebenen in der Bundesrepublik, die nach ihrem Verbandsstatut die
Oder-Neif3e-Linie nicht as deutsche Ostgrenze anerkannten, wurde als
»kriegstreibende Hetze« geheimpolizeilich und strafrechtlich verfolgt.

Obwohl die DDR-Regierung es 1950 untersagt hatte, Sonderstatisti-
ken Uber Heimatvertriebene zu erheben,® hielt sich das Ministerium fir
Staatssicherheit (MfS) im Gegensatz zu allen anderen DDR-Behorden
nicht daran. Es erstellte zwischen 1955 und 1959 auf der Ebene seiner
Kreisdienststellen konkrete und detaillierte »Umsiedlerstatistiken«.”
Ein typischer MfS-Bericht zur »Umsiedlerkonzentration« in einem
Ort im Norden der DDR las sich folgendermal3en: »In der Gemeinde
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Seehausen lebten im Februar 1959 von insgesamt 542 Einwohnern 361
Umsiedler (67 Prozent), die vormals aus Fraustadt (Niederschlesien)
stammten. Sie kamen 1945 geschlossen nach Seehausen, waren vor-
wiegend Einzelbauern und fast durchweg Katholiken. Verbindungen zu
westdeutschen Vertriebenenorganisationen seien bisher nicht feststell-
bar; jedoch sei der Einfluss der katholischen Kirche grof3. Teilnahmen
an Umsiedlertreffen in Westberlin und Zusammenkiinfte auf dem Ge-
biet der DDR erfolgten nicht. Der Umsiedler [N.N.]8 trat offen gegen
die Oder-Neif3e-Grenze auf; die anderen auf3erten ihre Meinung dazu
nicht. In der Gemeinde besteht noch keine LPG. Es wird von den Um-
siedlern und den ehemaligen Landarbeitern des Dorfes aktiver Wider-
stand bei der Griindung einer LPG geleistet. Die Gemeinde Seehau-
sen ist durch vier geheime Mitarbeiter [des MfS] abgesichert.«® Der
Bericht spiegelte indirekt wider, woran die Staatssicherheit Interesse
hegte: 1. an der Zahl und der Herkunft der »Umsiedler« und ob siesich
organisierten und trafen; 2. ob Verbindungen zu organisierten Vertrie-
benen in Westdeutschland oder West-Berlin existierten und 3. welche
Einstellung die »ehemaligen Umsiedler« zur Oder-Neif3e-Grenze zum
Ausdruck brachten.

Das Ministerium fir Staatssicherheit verfligte Ende der 1950er
Jahre Uber aktuelle Vertriebenenstatistiken fur die DDR und hatte sich
ein erstes sehr grobes Netz von »Geheimen Mitarbeitern«, das heifdt
MfS-Spitzeln, zur Informationsbeschaffung aus und zur Kontrolle tiber
»Umsiedlerkreise« geschaffen.l® Es kann davon ausgegangen werden,
dass das Ministerium pro Bezirk** Uber rund 300 Spitzel in »Umsiedler-
kreisen« verflgte, die selbst auch Flchtlinge und Vertriebene gewesen
waren. Vorsichtig auf die gesamte DDR hochgerechnet hief? das: Das
MfS unterhielt etwa4.500 Spitzel in Vertriebenenkreisen. Bei 3,4 Milli-
onen Fluchtlingen und Vertriebenen waren dies nur 0,1 Prozent.?

In den 1960er/70er Jahren konzentrierte sich die Geheimpolizel auf
das Beobachten und Uberwachen von Kontakten zwischen »Umsied-
lern« aus der DDR und Vertriebenen aus der Bundesrepublik. Zwischen
1956 und 1965 erstellten die MfS-Bezirksverwaltungen namentliche
Listen von »ehemaligen Umsiedlern«, die an Vertriebenentreffen in
West-Berlin und in der Bundesrepublik teilnahmen oder teilgenommen
hatten und nach 1961 Brief- oder weiterhin personliche Kontakte zu
Vertriebenenorgani sationen unterhielten. Da diese von der Grof3enord-
nung her unbedeutend und vorwiegend verwandtschaftlicher Art waren
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oder von dlteren »Umsiedlern« unterhalten wurden, beliel3 esdie Staats-
sicherheit bei der Beobachtung dieser Verbindungen.®® Im Jahr 1965 ka-
men die MfS-Bezirksverwaltungen zu der recht glaubhaften Bilanz: Im
jeweiligen Bezirk »hat der Einfluss der revanchistischen Landsmann-
schaften [Westdeutschlands] keine umfassende Wirksamkeit. Die Un-
tersuchungen ergaben, dass der zum Teil erreichte Einfluss vorrangig
festzustellen ist bei Birgern im Rentenalter und bei solchen Personen,
die Besitzungen in der Volksrepublik Polen oder in der CSSR«* zu-
ricklassen mussten. Der DDR-Repressionsapparat hatte ausreichende
Kontrolle Uber die »ehemaligen Umsiedler«; es gingen keine wie auch
immer gearteten politischen Gefahren von sogenannten Umsiedlerkon-
zentrationen, Umsiedlertreffen oder Kontakten von »Umsiedlern« zu
Vertriebenen in der Bundesrepublik aus. Die innere politische Stabilitét
der DDR war durch diese spezifische Bevolkerungsgruppe nicht ge-
fahrdet, die »ehemaligen Umsiedler« |osten keine Irritationen in den
Beziehungen der DDR zur VR Polen und der CSSR aus.

Trotz aller staatlichen Verbotsmalinahmen sah sich die DDR-Fiih-
rung immer wieder mit dem Stattfinden kleinerer und auch grof3erer
Vertriebenentreffen konfrontiert. Die GroRenordnung dieser lands-
mannschaftlichen Zusammenkiinfte konnte zwischen einigen wenigen
bis zu einigen hundert Personen variieren. Zu einer ungewohnlichen
Demonstration von Selbstbehauptung und Selbstbewusstsein von Ver-
triebenen in der DDR wurden die fast jahrlich stattfindenden Vertriebe-
nentreffen, zunachst im Zoologischen Garten von Halle und dann im
Gartenrestaurant des Zoos von Leipzig.® Hier kamen zu bestimmten
Zeiten zwischen 500 und 2.000 DDR-»Umsiedler« zusammen. In den
Akten der Polizei- und MfS-Behorden sind diese Treffen von 1950 bis
1969 dokumentiert.’® Es gilt a's sicher, dass diese »Umsiedlertreffenc,
vor allemim Leipziger Zoo, auchinden 1980er Jahren noch stattfanden.
Obwohl die Polizei- und MfS-Organe mehrfach gegen diese Zusam-
menkiinfte vorgingen — unter anderem mit Polizel einsétzen, Verhaftun-
gen, Vorladungen der teilnehmenden »Umsiedler« bei der Staatssicher-
heit und so weiter —, konnte der SED-Staat diese »Umsiedlertreffen
Uber Jahrzehnte hinweg letztlich nicht verhindern. GréfRzere Gruppen
von Vertriebenen machten dem DDR-Staat punktuell und erfolgreich
die Herrschaft und Kontrolle Uber den 6ffentlichen Raum streitig. Auch
in den 1970er/80er Jahren versammelten sich Vertriebene in kleineren
Gruppen, zu einigen Dutzend, privat, in Gaststétten, in Ausflugsiokalen

110



oder bei as privat getarnten Feierlichkeiten. Die Staatssicherheit ging
gegen diese »Umsiedlertreffen« nicht vor, die Teilnehmer blieben un-
behelligt, wenn diese bereits dter waren, keine Besucher aus der Bun-
desrepublik bei den Veranstaltungen auftauchten, und wenn es auf den
Treffen zu keinen negativen AuRerungen iiber den Staat, die SED und
den Vertreibungsvorgang kam.?” Der SED und den Staatssicherheits-
behérden in der DDR gelang es nie, private Erinnerungen der Flicht-
linge und Heimatvertriebenen, ihren personlichen Schmerz tber den
Verlust der Heimat, auszul dschen. Gelungen war esihnen hingegen, die
Vertriebenenidentitdt zu privatisieren sowie die landsmannschaftliche
Gruppenidentitét der Vertriebenen zu unterdriicken.®

Bundesdeutsche Vertriebenenverbande im Blick der
DDR-Staatssicherheit

In den westlichen Besatzungszonen, spéter dann in der Bundesrepublik,
konnten sich trotz eines zunachst ausgesprochenen alliierten Verbots
ab 1948/49 Heimatvertriebene und Fluchtlinge in Verbéanden organi-
sieren. Bis 1950 entstanden so 20 ostdeutsche L andsmannschaften und
zwel Vertriebenen-tbergreifende Organisationen. Bis Dezember 1958
schlossen sich diese Verbande zu einem Dachverband — dem Bund der
Vertriebenen (BdV) — Vereinigte L andsmannschaften und Landesver-
bande — in West-Berlin zusammen.™® Der Organisationsgrad der einzel-
nen Vertriebenen-Volksgruppen in den jeweiligen Landsmannschaften
war insgesamt gesehen relativ gering, er lag zwischen 10 und 20 Pro-
zent.?

Wieund warum gerieten die organisierten Vertriebenen in West-Ber-
lin und in Westdeutschland in den Blick des DDR-Staatssicherheits-
dienstes? Der SED-Fihrung und den Behérden des DDR-Ministeriums
fUr Staatssicherheit fielen die Verbande der Fliichtlinge und Vertriebe-
nen in West-Berlin und Westdeutschland zum ersten Mal Anfang 1951
auf. MfS-Staatssekretdr Erich Mielke forderte im April 1951 von den
finf MfS-Landesverwaltungen und der von Ost-Berlin Auskunft Uber
»illegale Umsiedlerorganisationen« in der DDR, Uber Verbindungen
von »Umsiedlern« aus der DDR zu Vertriebenen in der Bundesrepublik
und Uber die »feindliche Tétigkeit der Umsiedler-Landsmannschaf-
ten« in West-Berlin und Westdeutschland in Richtung DDR. Aul3er-
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dem erwartete Mielke Meldungen tber Zahl und Einsatz »Geheimer
Mitarbeiter« in »Umsiedler-« und Vertriebenenkreisen.?! In den 1950er
Jahren spielte West-Berlin mit der offenen Grenze zu Ost-Berlin und
zur DDR fir das MfS eine zentrale Rolle bei der »Abwehr von lands-
mannschaftlichen Verbindungen zwischen den organisierten Vertriebe-
nen im Westen und den >Umsiedlernc in der DDR«. Die Staatssicher-
heit war darauf aufmerksam geworden, dass ein reger Besucherverkehr
von DDR-»Umsiedlern« zu landsmannschaftlichen Zusammenkinften
in West-Berlin stattfand. Daher gerieten ins geheimpolizeiliche Visier
des MfS: 1. die monatlich stattfindenden Landsmannschaftstreffen in
West-Berlin; 2. die zentrale jahrliche Vertriebenen-Grof3veranstaltung
zum »Tag der Heimat« in der West-Berliner »Wal dbiihne« — einer gro-
Ren Freilichtbihne; 3. die Zentrale der organisierten Vertriebenen in
West-Berlin — das »Haus der ostdeutschen Heimat«.??

Die Staatssicherheit hatte zutreffend beobachtet, dass bei den mo-
natlich stattfindenden Landsmannschaftstreffen in West-Berlin etwa 30
Prozent der Besucher aus der DDR kamen. Das waren zirka 10.000
DDR-»Umsiedler«, die jeden Monat diese Treffen aufsuchten. Zur
zentralen, jdhrlich im September stattfindenden GroRveranstaltung
der Flichtlinge und Vertriebenen in der West-Berliner »Waldbiihne«
fanden sich rund 22.000 Teilnehmer ein, davon 8.000 aus der DDR.
Das »Haus der ostdeutschen Heimat« in West-Berlin besuchten téglich
zwischen 100 und 200 DDR-»Umsiedler«, um dort Auskiinfte einzu-
holen, Veranstaltungen zu besuchen und materielle Unterstiitzungen
zu beantragen. Diese Tatsache beunruhigte SED und Staatssicherheit.
Sie beflrchteten, die »Heimatgefihle der Umsiedler« wirden benutzt,
um diese gegen den DDR-Staat und die SED-Herrschaft aufzuwiegeln.
So ging die Staatssicherheit ab dem Sommer 1958 aktiv gegen die
West-Berliner Veranstaltungen der Vertriebenen vor.?* Dazu bediente
sie sich verschiedener Mittel und Taktiken. Ihre Téatigkeit richtete sich
gegen die GroRveranstaltung in der »Waldbiihne« und gegen das »Haus
der ostdeutschen Heimat«. Das SED-Regime wollte die Vertriebenen-
veranstaltungen mittels sogenannter Desinformationskampagnen sto-
ren und die Besucherstréme von Ost- nach West-Berlin unterbinden.
Mittels Flugblattern und Postwurfsendungen wurden kompromittie-
rende Materialien Uber West-Berliner Vertriebenenfunktionére, deren
Wahrheitsgehalt zweifelhaft war, verbreitet. Betroffen waren davon
1958 zum Beispiel der Vorsitzende des West-Berliner Landesverbands
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der Heimatvertriebenen und die Geschéftsfihrer der Sudetendeutschen
Landsmannschaft und des Bundes der Danziger in West-Berlin. Um
besonders »scharfe« Vertriebenenfunktiondre in Angst und Unruhe zu
versetzen, wurden diese von offensichtlichen SED-Gremien zu Vor-
tragsveranstaltungen Uber beispielsweise die »neuen westpolnischen
Gebietex oder »Erfolge der Umsiedlerpolitik im Ost-West-Vergleich«
nach Ost-Berlin eingeladen. Damit signalisierte man ihnen, dass sieim
Fokus von SED-Staat und MfS standen. Die Desinformationsstrategie
der Staatssicherheit umfasste auch, nachgedruckte Programme zum
»Tag der Heimat« oder grof3en Landsmannschaftstreffen in Umlauf zu
bringen, die falsche Angaben Uber Ort und Zeit der Veranstaltungen
enthielten, um ein organisatorisches Chaos anzurichten. Sogenannte
SED- oder FDJ-Dreiergruppen statteten in West-Berlin den Inhabern
der Lokale, dieihre Gastraume fur Heimatkrei streffen von L andsmann-
schaften zur Verfligung stellten, Besuche ab, um diese so stark unter
Druck zu setzen, dass sie ihre Vermietung riickgangig machten. Zu den
Treffen der Landsmannschafts-Heimatkreise in West-Berlin wurden
des weiteren geschulte SED-Kader, »ausgeruistet mit der Ideologie der
Arbeiterklasse«, gesandt, die dort offensiv fur die Oder-Neil3e-Grenze,
die Akzeptanz der deutschen Gebietsverluste als Folge der Niederla-
ge des verbrecherischen Hitlerkriegs und fir die DDR-Friedenspolitik
warben. Kannte die Staatssicherheit die Personalien von DDR-»Um-
siedlern«, die zu Vertriebenentreffen nach West-Berlin fuhren, wurden
diese zu einem »klarenden Gesprach« bel MfS-Dienststellen vorgela-
den. Auch verschérften MfS und Transportpolizel die Kontrollen an den
Sektorengrenzen zwischen Ost- und West-Berlin zu Zeiten von grofRe-
ren Vertriebenentreffen.?

Den Besucherstrom im »Haus der ostdeutschen Heimat« im West-
teil Berlins beobachtete das MfS kontinuierlich durch professionelle
Geheimdienstmitarbeiter, die in gegentberliegenden konspirativen
Wohnungen einquartiert waren. Die hauptamtlichen Mitarbeiter der
West-Berliner Vertriebenenzentrale waren dem MfS durch eigene Re-
cherchen bekannt. Man suchte stdndig nach Anhaltspunkten fur die
Spitzelanwerbung aus diesem Personenkreis. So gelang es mit teil-
weisem Erfolg, zeitweilig ménnliche Angestellte aus dem »Haus der
ostdeutschen Heimat« durch »Anschleusung weiblicher Geheimer In-
formanten« als Spitzel zu gewinnen. Allevorhandenen »Geheimen Mit-
arbeiter« in »Umsiedler«- beziehungsweise Vertriebenenkreisen waren
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angewiesen, jede sich nur bietende Gelegenheit zu nutzen, das »Haus
der ostdeutschen Heimat« aufzusuchen, um alle moglichen Informati-
onen fir Ost-Berlin in Erfahrung zu bringen.?s Den Besucherstrom von
DDR-»Umsiedlern« zu den Vertriebenentreffen in West-Berlin konnte
das MfS nicht stoppen. Dieser endete erst mit dem Bau der Berliner
Mauer am 13. August 1961.

Literatur und das Thema »Umsiedler« und Flichtlinge

Der Versuch des DDR-Staates, Flucht, Vertreibung, Heimatverlust
nachtraglich zu entdramatisieren, herunterzuspielen, zu verschweigen,
gelang in Kunst und Kultur nur unzureichend. In Prosa und Lyrik, in
Theaterstiicken und Filmen* wurde diese Thematik immer wieder
aufgegriffen.?® Gerade Schriftstellerinnen und Schriftsteller thema-
tisierten den dramatischen und Opfer fordernden Verlauf von Flucht
und Vertreibung, den Schmerz tiber den Verlust der Heimat sowie in
der Schilderung von Einzelschicksalen das Nicht-Ankommen in der
neuen Heimat oder die Auseinandersetzungen mit der alteingesesse-
nen Bevdlkerung. An je einem Beispiel aus dem Bereich der Literatur
soll diesfir jedes Jahrzehnt der DDR-Existenz exemplarisch illustriert
werden.

1950/1953 verdffentlichte Anna Seghers (1900-1983), namhafte
Exilautorin und Kommunistin, einen Zyklus von sechs Erzahlungen —
»Friedensgeschichten« genannt.?® Seghers Erzéhlungen waren deshalb
interessant, da sie gerade zu einer Zeit veroffentlicht wurden, as das
»Umsiedler«-Thema SED-gewollt aus der Offentlichkeit verschwinden
sollte. In den Erzéhlungen werden der Heimatverlust, die Schrecken der
Flucht und der Schock der Ankunftserfahrungen zur Sprache gebracht.
Die Kurzerzdhlung »Die Umsiedlerin« beginnt mit dem Satz: »Eine
Frau namens Anna Nieth, die Ende des Krieges beim Einzug der Polen
aus ihrer Provinz mit vielen Schicksalsgefahrten nach Westen gezogen
und schliefdich in dem kleinen Dorf L ossen hdngengeblieben war, fihlte
sich dort nach drei Jahren noch ebenso schlecht wie am ersten Tag.«*
Dieser erste Satz zeigt einen DDR-typischen Umgang mit Flucht und
Vertreibung — thematisieren, verschwei gen, ungenau bleiben. Woher ka
men Anna Nieth und ihre sogenannten Schicksal sgeféhrten — aus dem
deutschen Osten — Schlesien, Ostpreul3en, Pommern, aus Polen? Wer
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zog — Polen oder die Rote Armee — und warum wohin ein? Seghers pro-
blematisi erte das gespannte Verhaltnis zwischen der Altbevdlkerung und
den Flchtlingen sowiedieauch drei Jahre nach der Ankunft nichtin An-
sétzen erfolgte Integration der »Umsiedler«. Schaut man ausschliefdlich
auf die Erzéhlung »Die Umsiedlerin« konnte schnell die Meinung ent-
stehen, Seghers habe eine konforme Literatur zur offiziellen SED-»Um-
siedlerpolitik« publiziert.® Aber in vier der sechs Kurzerzdhlungen
kam die Autorin immer wieder auf das Thema zuriick. Nimmt man die
Sammlung der Geschichten insgesamt ins Blickfeld, so wird deutlich,
dass Anna Seghers nicht tabuisierte. So hief es deutlicher in der Kurz-
erzdhlung »Der Kessdlflicker«: »Franz Bandusch«, der Kesselflicker,
[...] »hat aulRer dem Bein auch seine Heimat verloren. Er besald vor dem
Krieg eine Klempnerei in Schlesien[...]«®. Das Grauen der Flucht wird
im Text »Das Erntedankfest« knapp aber deutlich angemerkt: »Zerfetzt
und verdreckt, mit zerrissenen Schuhen und blutenden FuRen, im Innern
von Angst, Verzweiflung und Liigen vergiftet, so dal3 es ihn juckte und
brannte [...], kam Anton Bandusch mit seiner zu Tode erschopften Frau
bel Kriegsende nach dem Dorf Hagewald in Brandenburg.«*

Alsein Beispiel fir die 1950er und beginnenden 1960er Jahre steht
der in Tilsit/Ostpreuf3en geborene Lyriker Johannes Bobrowski (1917-
1965), der sich des Themas »Heimat und Vertreibung« annahm. In sei-
nen Gedichten brachte er seine tiefe Verbundenheit zu seiner ostpreu-
Bischen Heimat zum Ausdruck und schilderte das jahrhundertelange
Zusammenleben von Deutschen, Litauern, Polen, Russen und Juden im
memellandischen Grenzgebiet. 1961 erschien sein erster Gedichtband
»Sarmatische Zeit«, 1962 »Schattenland Strome«, 1964 der Roman
»Levins Mihle« und 1966 die Erzéhlung »Litauische Claviere«.® Ins
Visier der Staatssicherheit geriet Bobrowski wegen der Inhalte seiner
Gedichte. In MfS-Unterlagen® von 1964 war zu lesen: »Viele Gedichte
widmet Bobrowski seiner einstigen Heimat; er zeichnet schone, von
sanfter Trauer beschattete Bilder. Hierbel erhebt sich — bei allem Ver-
stdndnis fur die Liebe zum Land seiner Kindheit — die Frage: warum in
unserer Zeit eine Verdffentlichung dieser Gedichte?[...] Besteht nicht
die Gefahr, bei den Umsiedlern nutzlose Gefulhle zu schiren und in
gewisser Weise die Demagogie und Heuchelei [...] der sogenannten
Vertriebenenverbénde zu unterstiitzen?«%* Die Furcht, Bobrowskis Ly-
rik konnte die »Heimatsehnsucht der Umsiedler« wieder wachrufen
und den Vertriebenenverbanden in der Bundesrepublik politisch in
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die Hande spielen, wehrten letztlich SED-Kulturfunktionére mit dem
Argument ab: Bobrowskis Gedichte wiirden »wegen ihrer ausgespro-
chenen Massen-Unwirksamkeit keine ernste Gefahr«® darstellen. Das
Publikationsverbot unterblieb.

Der Roman »Kindheitsmuster«® von Christa Wolf (1929-2011)
aus dem Jahr 1976 wurde zu einem bedeutenden Vertreibungsroman
der DDR erklart, obwohl er dies im engeren Sinn nicht war. Trotzdem
ruhrte die Schriftstellerin mit vielen Sdtzen, Aussagen und ganzen
Textpassagen am Flucht- und Vertreibungstabu. Wolf hinterfragte die
SED-Sprachregelung »Umsiedler« kritisch, sie reflektierte Uber den
Heimat-Begriff und forderte ein Zulassen von »Heimweh« und »Trau-
er« Uber den Verlust der Heimat. Im Roman hief3 es: »,Die Flucht< zum
Beispiel —wenig beschrieben. Warum? [...] Weil dem Gegenstand et-
was Heikles anhangt? Allein das Wort [...] Es verschwand spéter. Aus
Fluchtlingen wurden Umsiedler —ein Ausdruck, der zu Recht« jene erst
nach Kriegsende »aus den pol nischen und tschechischen Gebieten Aus-
gesiedelten bezeichnet, die nicht geflohen waren. Nelly [die Roman-
heldin] aber und ihre Verwandten nédherten sich fluchtartig Schwerin
— nannten sich noch Jahre nach dem Krieg >Fluchtling< — und glaubten
zu wissen, wovor sie flohen. Blof3 dem Russen nicht in die Hénde fal-
len [...]«® Christa Wolf streifte zurlickhaltend das heikle Vergewal-
tigungsthema, indem sie die diesbezligliche Verdrangungsbereitschaft
der Fliichtlinge anklingen lief3: »Der Vorrat an Vergessenem wuchs«.*
Sie thematisierte die inzwischen bekannte These in der Geschichtswis-
senschaft, dass die Flucht- und Vertreibungserfahrung von den betrof-
fenen Generationen verschieden erlebt und »bewéltigt« wurde: »Die
Alten damals, die wufdten, wie bald sie vergangen [...] sein wirden,
verhielten sich [...] till. IThre S6hne und Tdchter fuhlten sich alsdie ei-
gentlich Betrogenen und die eigentlichen Verlierer, und daraus leiteten
sie das Recht her, zu jedermann ungerecht zu sein, besonders aber zu
den Alten, dieihr Leben gelebt, und zu den Jungen, die esnoch vor sich
hatten. Sie aber, sie hatten sich das L eben sauer verdienen missen, aus
dem man sie nun vertrieb[!].«*

Die grofze Anzahl an Leserbriefen in Reaktion auf das Erscheinen
des Buches Mitte der 1970er Jahre war fur Christa Wolf Gberwéltigend
und spiegelte das Bedirfnis der Betroffenen wider, darliber 6ffentlich
reden zu konnen.*? Eine Leserin schrieb 1977 in einem Brief, der in
einer Literaturzeitschrift abgedruckt wurde: »Viele wichtige Worte sind
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heute kaum noch im Gebrauch [...] Deutschland bzw. [der] Begriff
der alten deutschen Heimat. [...] Beim Lesen dieses Buches empfand
ich erleichternd, dal3 darliber gesprochen wurde, ohne Sentimentali-
tét [wurde eingestanden], dal3 es ein Gefihl wie Heimweh gab. [...]
Wir Nichtbetroffenen sind betroffen, wenn diese [...] Worte [...] im
Sprachgebrauch wieder auftauchen: Der junge Pole damals|...] sprach
zu mir von der >aten deutschen Stadt Breslau¢, ohne Ironie, wahrend
ich mir die Zunge am Wroctaw verdrehte.«*

Auch in die 1970er Jahre gehdrten verschiedene Romane des Ober-
schlesiers Werner Heiduczek (1926-2019), die sich zum Teil autobio-
grafisch auf das Flucht- und Vertreibungsgeschehen bezogen.* Der
Autor schilderte ungeschont die Vergewaltigungen, Hassgefiihle und
Grausamkeiten der sowjetischen Soldaten gegentiber der deutschen Zi-
vilbevdlkerung. »In der Nacht darauf wurde Ellen zum zweiten Mal
vergewaltigt. An der Elbe hatten uns sowjetische Soldaten gefaldt. Sie
bedeuteten uns [...] mit auf die Kommandantur zu kommen [...], wo
wir ein Dokument erhalten sollten. [...] Aber sie logen. [...] In der
Nacht holten sie Ellen heraus und noch zwei andere. [...] Mit dem, was
in der Nacht und am folgenden Morgen auf diesem Bauernhof geschah,
bin ich all die Jahre Uber nicht fertig geworden. [...] Ellen war zwel
oder drei Stunden fort. Sie kam beim frithen Licht des Tages. [...] Ellen
hatte den Gang, den Frauen nach so etwas haben: ein wenig plattfiRig,
die Knie nach auswérts gebogen, den Kérper aufgerichtet, ein Hohl-
kreuz. Sie gehen durch die Welt, die alle Farben verloren hat, eckig, wie
schlecht gefuhrte Marionetten. [...]«*

Die Verdffentlichung von Heiduczeks Roman »Tod am Meer« 1977
zog einen politischen Eklat nach sich. Der sowjetische Botschafter in
der DDR, Pjotr A. Abrassimow, protestierte offiziell beim SED-Polit-
burochef Erich Honecker wegen der Erlaubnis der DDR-Behdrden, das
Buch zu verdffentlichen. Uber den »Vorfall Heiduczek« hielt ein Spit-
zelbericht des MfSim Juli 1978 fest: »In einer der letzten Politbirosit-
zungen, in der Mitglieder des Présidiums des Schriftstellerverbandes
anwesend waren, habe Honecker sich erheblich [Uber das Erscheinen
desBuchesin der DDR ...] aufgeregt und erklart, ihm sei in 28 Jahren
Mitgliedschaft im Politbiiro niemals so etwas vorgekommen, dal es
wegen eines Buches, eines schéngeistigen Buches, eine offizielle De-
marche der Sowjetunion gebe, und wie das mdglich sei. Er habe eine
Einschétzung dieses Buches verlangt [ ...].«*
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Im Jahr 1985 erschien von Ursula Hontsch-Harendt (1934-2000)
der Roman »Wir Fliichtlingskinder«.*” Die Autorin widmete sich der
Vertreibungsthematik, aber noch intensiver der Schilderung des Neuan-
fangs junger Vertriebener in der SBZ und frihen DDR. Deutlicher als
andere DDR-Autoren zuvor versuchte Hontsch, sich dem SED-Postul at
von der »totalen Assimilierung der Umsiedler« mit ihren Erinnerun-
gen zu widersetzen. Die Autorin leitete ihren Roman mit diesen Worten
ein: »Die Geschichte, die hier erzéhlt werden soll, ist die Geschichte
der Familie Hoénow aus dem Schlesischen. Sie trug sich zu wahrend
der Voélkerwanderung unseres Jahrhunderts, als Uber zehn Millionen
Menschen auf der Suche waren nach einer neuen Heimat, westlich von
Oder und NeiRe. Vierzig Jahre ist das her! Was damals geschah und
damals schmerzte, ist Gberwunden, aber nicht vergessen. [...] Wovon
ich erzéhlen will, ist auch ein Stiick Geschichte meines Volkes|[...].«®
Der vom Mitteldeutschen Verlag Halle, Leipzig, beigegebene Klap-
pentext war noch deutlicher: »Die Honows gehen auf die Flucht vor
der heranriickenden Roten Armee, gezwungen von den Faschisten. Sie
lassen alles zurlick. [...] Als sie [nach Kriegsende] in die Heimatstadt
zurtickkehren, finden sie nichts Heimatliches mehr vor: die Nachbarn
nicht, nicht Hausrat und Spielzeug [...] Vertrége werden geschlossen,
die auch die Honows betreffen: Die Grenzen verlaufen jetzt an Oder
und Neil3e[...].«*

Mit ihrem Roman bewies sie auch, dass es dem Staat und der SED
nicht gelungen war, private Erinnerungen der Fluchtlinge und Vertrie-
benen, ihren personlichen Schmerz und Verlust, auszul éschen. Ein poli-
tisch wichtiger Satz dazu lautete im Buch: »Niemand von den Hénows
hat die Aussiedlung vergessen, weil kein Mensch vergif3t, woher er ge-
kommen ist.«%

Hontsch brach mit weiteren Tabus, die sich auf vereinfachte Erkl&-
rungen, auf ideologische Rechtfertigungen und Halbwahrheiten der
SED-Fihrung zum Vertreibungsthema bezogen. Nach dem Motto —
Tatsachen miissen wahrhaftig benannt werden — lief3 sie ihre Romanfi-
guren, besonders die dlteren Vertriebenen, in verschiedenen Episoden
zu Wort kommen — wie beispielsweise: »Ja, [...] Deutschland hat den
Krieg angezettelt und [ ...] viel Schuld auf sich geladen. [...] Und [man]
verstiinde, wenn die Besatzungsméchte auf Jahrzehnte in Deutschland
blieben, [...] aber den Verlust eines ganzen Viertels deutschen Grund
und Bodens, nein, den kdnne [man] nicht verstehen.«% Und eine — hier
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|etztgenannte — Episode aus dem Buch glich einer Erfahrung, die viele
F lchtlinge und Vertriebenein der DDR machen mussten: »Vater muf3te
einen Personalbogen [im Betrieb] ausfullen und schrieb as Geburts-
ort >Reichenbach in Schlesien¢, was ihm Ubel ausgelegt wurde, weil es
Schlesien ja nicht mehr gabe. Nach langem Hin und Her einigte man
sich auf >ehemal's Schlesienc, was Vater aber auch noch kréankte.«%2

Was Ursula Hontsch 1985 ihre Romanfiguren aussprechen lief3,
stand in keinem DDR-Geschichtsbuch. Thr Buch enthielt mehr histori-
sche Fakten und Wahrheiten als in der wissenschaftlichen historischen
Literatur bis 1989 nachzulesen war.

In den 1980er Jahren konnte in der Offentlichkeit der DDR-Gesell-
schaft beobachtet werden, dass das Tabuthema Flucht und »Umsied-
lung« immer mehr zur Sprache kam. Dies betraf zum einen die indi-
viduellen Schrecknisse der Vertreibungserfahrung und zum anderen
das Trauma des tiefgreifenden Konflikts zwischen der alteingesessenen
Bevdlkerung und den vertriebenen Fremden. Die Erinnerung an Flucht,
Vertreibung und friihere deutsche Ostgebiete schien vorsichtig und an-
satzweise ein legitimer Teil der DDR-Geschichte zu werden. Inhalts-
schwere Worte wie »Fl ichtlinge« und »Vertreibung«, landsmannschaft-
liche Identitéten oder Vertreibungsverbrechen wurden almahlich aus
dem Bannkreis des Verschweigens entlassen. Das SED-Tabuisierungs-
gebot galt hingegen ungebrochen weiter fir jede laut ausgesprochene
Uberlegung oder gar Diskussion iiber den Sinn und die RechtméaRigkeit
der Vertreibungen der Deutschen zum Ende des Zweiten Weltkrieges
und danach. Ein nachtrégliches Infragestellen von Ziel und Zweck des
Vertreibungsgeschehens oder gar eine Problematisierung von Grenz-
fragen — zum Beispiel zwischen Polen und der UdSSR oder zwischen
Polen und der DDR —waren und blieben bis 1989 absolutes Tabu.

DDR-Revanchismuskampagnen® gegen den Bund der
Vertriebenen und seine Funktionare

Die Palitik der SED bezliglich der Bundesrepublik umfasste als strate-
gisches Ziel, die Bundesrepublik zu destabilisieren, eine revolutionére
Umwal zung herbeizufiihren und die Wiedervereinigung Deutschlands
zu ostlichen Bedingungen zu befordern. In der politischen Praxis ver-
schaob sich seit Beginn der 1960er Jahre die Prioritét hin zur Einfluss-
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nahme auf die Bundesrepublik, um die staatliche Anerkennung der
DDR zu beférdern. Je ndher die SED diesem Ziel aber kam, umso ener-
gischer versuchte sie, die historischen, kulturellen und verwandtschaft-
lichen Westbindungen der DDR-Bevdlkerung zu erschweren oder zu
unterbinden. Hierzu zéhlten auch die deutsch-deutschen Kontakte, die
auf landsmannschaftlichem Zusammenhalt basierten. Mit dem Grund-
lagenvertrag von 1972 fanden beide Seiten ein geregeltes Nebeneinan-
der. Die Bundesrepublik akzeptierte die DDR a's zweiten deutschen
Staat, ohne ihn volkerrechtlich anzuerkennen. Auf diese volkerrechtli-
che Anerkennung arbeitete die SED bis 1989 hin, letztlich vergeblich.
In der Bundesrepublik verstandenen sich der Bund der Vertriebenen
und die ostdeutschen Landsmannschaften as Avantgarde in der natio-
nalen Frage. |hre grundlegenden politischen Ziele lauteten zusammen-
gefasst in vier Punkten:
1. keine Anerkennung der DDR und kein Sonderstatus fir West-
Berlin,
2. keine Anerkennung der Oder-NeiRe-Grenze, keine Annullie-
rung des Miinchner Abkommens,
3. Wiederherstellung eines Deutschlands in den Grenzen von 1937
und
4. friedliches Rickkehrrecht fur die Vertriebenen in die aten ost-
und sudetendeutschen Gebiete.>

Im Wirken der Vertriebenenverbande sah die SED-Fihrung einen An-
griff auf die Existenz der DDR, auf deren staatliche Souverénitdt und
auf ihren politischen Fuhrungsanspruch. Fir die SED und das MfS
gehorten sie zu den Organisationen in der Bundesrepublik, die sie als
»Fuhrungszentren der politisch-ideol ogischen Diversion« bezeichneten
und der poalitischen Unterwanderung der DDR, mit dem Ziel ihrer »Li-
quidierungs, bezichtigten.

Zwischen 1960 und 1963 begannen im SED-Auftrag die Dienst-
stellen des MfS damit, das Fihrungspersonal des BdV und der ostdeut-
schen Landsmannschaften systematisch nach méglichen politischen
Verstrickungen in das NS-System zu Uberprifen. Ziel und Zweck der
Recherche bestand von Anfang an darin, nachzuweisen, dass die Funk-
tiondre der Vertriebenenverbdnde durchweg eine »faschistische Ver-
gangenheit« besal3en und der Einfluss ehemaliger Nationalsozialisten
im Bund der Vertriebenen und in den Landsmannschaften umfassend
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Propagandafoto einer »Umsiedlerfamilie, Januar 1957. In der Original-Bild-
beschreibung der Agentur ADN heif3t es: »Der jetzt 28jahrige Erhard Schmidt
siedelte vor einigen Jahren aus der CSRin die DDR Uber und arbeitete in der
Landwirtschaft. 1950 begann er seine Arbeit als Richthelfer im Stahl- und
Walzwerk Riesa [ ...] . Durch gute Arbeit und seine Zuver|&ssigkeit wurde er
dann als Betriebskontrolleur eingesetzt. [...] So fand der ehemalige Umsiedler,
der mit seiner Familie heute ein Haus der Arbeiterwohnungsbau-Genossen-
schaft mit Garten bewohnt, eine neue Heimat und eine gesicherte Existenz

in der Deutschen Demokratischen Republik. Abends hilft Eduard Schmidt
oftmals noch seiner Tochter Elvira bei den Hausaufgaben.«

war.%® Die SED-Propagandakampagnen richteten sich unter anderem
gegen den Bundesvertriebenenminister Theodor Oberlander®, den
BdV-Prasidenten Hans Kriiger oder gegen den Sprecher der Sudeten-
deutschen L andsmannschaft Walter Becher.5”

In diesen Kampagnen, die durchaus Wirkung in der westdeutschen
und international en Offentlichkeit erzielten, machten sich SED und MfS
nicht immer die Muhe, bei der tatsachlich vorhandenen NS-Belastung
von Vertriebenenfunktiondren zwischen Angepassten, Opportunisten,
Mitlaufern, Schreibtischtétern und aktiven Tatern zu unterscheiden.
Fir die Beschuldigung und Diskreditierung dieser Funktiondre und
den gegen sie gerichteten »Faschismusvorwurf« reichte unterschieds-
los der Nachweis einer Mitgliedschaft in NSDAPR, SA, SS oder einer
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anderen national sozialistischen Gliederung aus.® Die Vertffentlichung
des DDR-Braunbuches 1965> — das mal3geblich von der Zentralen Aus-
wertungs- und Informationsgruppe des MfS erarbeitet wurde — stellte
sich als Propagandaerfolg fir die SED heraus. Allein bis 1968 sollen
nach Angaben der SED »mehr als 300 Nazi- und Kriegsverbrecher in
der BRD ihren Posten« niedergelegt haben. Auf dem Hohepunkt des
Kampfes um die staatliche Anerkennung der DDR 1969/70 zeichnete
die SED-Propaganda das nicht falsche, aber vereinfachte Bild von ei-
ner »Durchsetzung der Fiihrungsorgane des Bundes der Vertriebenen,
der zweitgroften Massenorganisation der Bundesrepublik, mit Nazis.
Vertriebenenpolitiker, die klare Gegner der NS-Diktatur gewesen wa-
ren oder Distanz zum Regime gewahrt hatten, wurden hingegen nie
erwéhnt. Der BdV mit seinen 14 Spitzenfunktiondren in Vorsitz und
Préasidium wies 1969 funf politisch Unbelastete auf. Von den formal
NS-verstrickten neun belasteten Spitzenfunktiondren miissen mindes-
tens vier nach heutigem Kenntnisstand als Uberzeugte National sozia-
listen bezeichnet werden. Der Anteil von NSDAP-Mitgliedern in der
BdV-Fuhrung war im Vergleich zur Gesamtgesell schaft und zur Gruppe
der Vertriebenen Uberdurchschnittlich hoch. Die von der SED vorge-
brachten und vom MfS recherchierten Sachverhalte gegen die Funktio-
nére der Vertriebenenverbénde waren im Kern zutreffend, wenngleich
die ostdeutsche Seite Fakten und Zusammenhange pauschalisierte und
Ubertrieb.®® Doch das eigentliche Kapital der SED war die Tatsache,
dass die palitischen Eliten in der Bundesrepublik und auch die Vertrie-
benenverbande jahrzehntelang nicht sehen wollten, welche Hypothek
sie mit sich trugen. So haben bis in die Gegenwart hinein die ostdeut-
schen Landsmannschaften kaum die Verstrickungen ihrer Spitzenfunk-
tionére in das NS-System tatséchlich aufgearbeitet.5

Die Suche nach der NSVergangenheit von Vertriebenenpolitikern
blieb eine bis 1989 andauernde Aufgabe der Staatssicherheit. Unter
diesem Vorzei chen wurden Personendossiers Uiber die Vertriebenenspit-
zenfunktiondre Waldemar Kraft, Linus Kather, Alfred Gille, Heinrich
Windelen, Johann Baptist Gradl, Herbert Hupka® oder Herbert Czagja
gefuhrt. Nochim Juli 1988 hief3 es bei der zustandigen MfS-Recherche-
stelle: »Ein Nachweis, dal3 Dr. Czaja [BdV-Président] Angehoriger der
SSwar, konnte bisher nicht erarbeitet werden.«®

SED und MfS unterstellten der CDU/CSU-Bundesregierung unter
Konrad Adenauer, dann unter Ludwig Erhard, per se Vertreter einer
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»revanchistischen Eroberungspolitik« zu sein. Es war ein Anliegen
der SED-Fihrung, der SPD gleiche »revanchistische Ziele vorzu-
werfen. So machte die SED in ihrer Revanchismuspropaganda keinen
Unterschied zwischen den bundesdeutschen Parteien CDU/CSU und
SPD. Die SED-Spitze erklarte, dass die Vertriebenenfunktiondre in
SPD-Fihrungskreisen ebenso »eifrig Kalte Krieger« seien wie die in
der CDU/CSU. Ost-Berlin schreckte in diesem Zusammenhang nicht
davor zurtick, den Sozia demokraten Wenzel Jaksch, Président des BdV
von 1964 bis 1966 und nachweislich ein Gegner des Nationalsozialis-
mus, der wahrend der NS-Zeit emigrieren musste, mit einer diffamie-
renden Kampagne zu Uberziehen. Die SED-Agitatoren verunglimpf-
ten den SPD-Politiker und Vertriebenenfunktiondr mit unglaublichen
Vorwirfen und Titeln wie »Heim-ins-Reich-Krieger« und »Volk-oh-
ne-Raum-Ideol oge, das heifdt sie beschimpften ihn al's »Nazi«.*

Revanchismuskampagnen betrieben SED und Staatssicherheit nicht
nur gegen Vertriebenenfunktiondre, sondern auch gegen die Vertriebe-
nenverbande insgesamt.®® In martialischer Kalter-Krieger-Manier ver-
leumdete man 6ffentlich zum Beispiel die grof3en Landsmannschafts-
treffen der Schlesier, Pommern, Sudetendeutschen oder Ost- und
WestpreulRen jedes Jahr zu Pfingsten a's kriegsvorbereitende Aufmar-
sche gegen die DDR, Polen, die CSSR und die Sowjetunion. Diese ihre
Wirkung nicht verfehlende Verbreitung der Revanchismusvorwiirfe ge-
gen den Bund der Vertriebenen blieb eine stetige Aufgabe des MfS und
der SED-Propaganda bis 1989.%
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Heimatvertriebene Christen

in der SBZ und DDR - Biografische
Schlaglichter zur geistlichen und
lebenspraktischen Bewaltigung des
Vertreibungsschicksals in einem vertriebenen-
und kirchenfeindlichen Umfeld

Tilman Fischer

Mit der SBZ/DDR kamen heimatvertriebene Christen aus dem deut-
schen Osten nicht nur in ein politisches Gebilde, dessen Fihrung ihr
spezifisches Kriegsfolgenschicksal als Vertriebene leugnete und kon-
sequent gegen deren offentliche Sichtbarkeit als einer der gréften Op-
fergruppen vorging; hiervon zeugt dieser Sammelband in seiner Géanze.
Vielmehr handelte es sich zugleich um ein solches Gebilde, das sich
der kirchenfeindlichen L esart des Marxschen Diktumsvon der Religion
as »Opium des Volkes« verpflichtet wusste. Diese fuhrte — zumal in
den Staaten des realexistierenden Sozialismus — dazu, dass das »Ver-
hédltnis zur Religion und den Gléaubigen [...] rein taktisch den jewei-
ligen Machtressourcen untergeordnet: mal gelitten, mal verfolgt, mal
auszurotten versucht [wurde]«.! Was dies im Falle der DDR bedeutete,
hat Gerhard Besier umfénglich erforscht und dargestellt.?2 Somit fanden
sich ostdeutsche Protestanten und Katholiken in einem Umfeld wie-
der, das gleich zwei ihrer je individuell ausgepragten Personlichkeits-
merkmale negierte: sowohl die biografische Zésur des Heimatverlusts
as auch ihr religidses Bekenntnis und ihre damit zusammenhéngende
Frommigkeit. Die Verbindung dieser beiden Negationen ist — im Wort-
sinn — inhuman. Denn neben die offizielle Leugnung eines subjektiv
erfahrenen Schicksals trat der Bruch mit einer Einsicht, die spatestens
durch die Aufkl&rungstheol ogie etabliert worden war: dass es sich ném-
lich —in den Worten Johann Joachim Spaldings — bei Religion um eine
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»Angelegenheit des Menschen«® handelt. Wo hingegen Religion as
»Opium des Volkes« bekdmpft wird, richtet sich dieser Kampf letzt-
lich gegen eine menschliche Veranlagung, der in den Worten Friedrich
Schleiermachers eine eigene »Provinz im Gemiithe« zukommt.* Dies
ist im Falle der Heimatvertriebenen umso tragischer, as gerade der
Religion ein nicht zu unterschdtzendes Potenzial fir die Bewéaltigung
personlicher und kollektiver Schicksal sschlage zukommt.

Esbedarf nur eines Blicks auf die Kirchenmitgliedschaftsstatistik der
ostlichen Bundesl&nder, um zu zeigen, dass das Projekt einer Entfrem-
dung der Menschen von der Religion verhdltnisméig »erfolgreich« war.
Dies konnte nahelegen, der Frage, welche Bedeutung dem christlichen
Glauben bel der Bewdtigung des Vertreibungsschicksals in der SBZ/
DDR zukam, erst gar nicht sonderliche Beachtung zu schenken. Doch
nicht zuletzt der Beitrag der Kirchen zur Uberwindung der kommunis-
tischen Gewaltherrschaft in Ostmitteleuropa sowie zur Friedlichen Re-
volution in der DDR verweist auf die Bedeutung und Wirkméchtigkeit,
die der perstnliche Glaube sowie die kirchliche Bindung fir digjenigen
annahmen, die am Glauben festhielten. Daher geht diesem Aufsatz die
Grundentscheidung voraus, sich eben doch der Gruppe christlicher Hel-
matvertriebener in der DDR gerade in ihrer doppelten Marginalisierung
zuzuwenden — und darin die »Religion in ihrer Zugehtrigkeit zum
Menschsein< ernst zu nehmeng, wie sie die liberae Theologie im An-
schluss an Spalding bis heute akzentuiert.> Anhand dreier Profile christli-
cher Theologen —eineskatholischen, zweier protestantischer beziehungs-
weise zweier systemkritischer und eines systemkonformen — soll gefragt
werden, welche Bedeutung in dieser Situation Frommigkeit und Kirche
fur die Bewéltigung des Vertriebenenschicksals zukam und wie wiede-
rum ebendieses Schicksal auf Kirche und Frémmigkeit zurtickwirkte.
Letzterer Fragerichtung ist zudem ein an die drei Profile anknipfender
schlaglichtartiger Ausblick auf die Frommigkeitskultur vertriebener Ka-
tholiken im Norden der DDR gewidmet.

Joachim Kardinal Meisner — Diasporakatholizismus und
schlesische ldentitat

Die Rahmenbedingungen, unter denen vertriebene Christen aus dem
Osten in der SBZ/DDR eine neue Heimat fanden, sind Gegenstand
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kirchen- und profangeschichtlicher Forschungen zur Vertriebenenin-
tegration, auf die hier nur verwiesen werden kann.® Freilich sind je-
doch einige grundlegende Faktoren zu benennen, die fir das Gesamt-
verstdndnis erforderlich sind. Dies gilt in besonderer Weise fur die
Lage der katholischen Fliichtlinge. Sie kamen mit der SBZ in einen
geografischen Raum, der — mit wenigen Ausnahmen wie dem Eichs-
feld — protestantisch dominiert war. Somit fanden sie sich mit Blick
auf das gesamte Gebiet der SBZ beziehungsweise der spéteren DDR
in der Diaspora wieder. Wo sie sich jedoch ansiedelten, konnten sie
dennoch die konfessionelle L andkarte nicht unwesentlich beeinflussen.
So kam es etwa durch die Ansiedlung katholischer Flichtlinge zu ei-
nem »regelrechten Neubeginn des Katholizismus seit der Reformation
in Norddeutschland«’, waren doch etwa mit Stand vom Oktober 1946
in Mecklenburg-Vorpommern etwa 80 Prozent der dortigen Katholiken
Flichtlinge und Vertriebene.®

Einer der spéteren Kirchenfuhrer, die 1945 als Kinder von Fliicht-
lingsfamilien in die SBZ kamen, war der Berliner Bischof und Kdl-
ner Erzbischof Joachim Kardina Meisner. Seine unléngst posthum
veroffentlichten Lebenserinnerungen bilden eine wichtige Quelle zur
Geschichte des Diasporakatholizismus in der DDR — und reihen sich
zugleich in die autobiografische Erinnerungsliteratur deutscher Heimat-
vertriebener ein. Bereitsin seinen Ausfiihrungen zu den Kindheits- und
zugleich Krieggjahren in Schlesien stellt Meisner eine fur sein Selbst-
verstandnis entscheidende Beziehung zwischen landsmannschaftlicher
und konfessioneller Identitét heraus: »Die Schlesier waren dem christ-
lichen Glauben und seiner Tradition gegeniiber besonders positiv ein-
gestellt. Jedes Kind wurde darin gro3.«® Inwiefern die Erinnerung an
Kirchgange, Kirchenmusik und Maiandachten ihm im Ruckblick viel-
|eicht gerade vor dem K ontrast zum athei stischen —und protestantischen
— Umfeld der spéteren Jugendjahre nach 1945 besonders eindriicklich
erscheinen, tut der Tatsache keinen Abbruch — vermag sie womaoglich
eher gar zu erhellen —, dass Schlesiertum und Katholizismus bei Meis-
ner in einer geradezu symbiotischen Beziehung erscheinen. In jedem
Fall scheinen es die Kriegs- und Fluchterfahrungen gewesen zu sein,
die zu einer Intensivierung der eigenen Religiositét beigetragen haben.
Hiervon zeugt der eindriickliche Bericht eines Mariengebetes, welches
die Mutter mit ihren Kindern in hoffnungsloser Lage nach Ankunft im
thiringischen Korner anstimmte.’® Das gemeinsame Bekenntnis zur
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schlesischen wie katholischen I dentitét stellt gewissermal3en den cantus
firmus von Meisners Erinnerungen an die Jahre als Schiller, Seminarist
und Priester in der SBZ und DDR dar, die fur das theologische Profil
des spéteren Bischofs und Kardinals pragend waren. Aus ihm erkléren
sich sowohl Spitzen gegen den dominierenden Protestantismus! als
auch die dezidierte Ablehnung des real existierenden Sozialismus'?.
Entscheidender ist jedoch die Bedeutung, die Meisner einzelnen
katholischen Personlichkeiten beimisst, die mit ihrem Zeugnis in der
Diaspora seinen eigenen Glauben préagten und wachsen lief3en. Zu die-
sen Personen, die fir Meisners Jugend- und friihe Erwachsenenjahrein
spiritueller oder lebenspraktischer Weise entscheidend waren, gehdren
gerade solche, bei denen er auf die Herkunft aus Vertreibungsgebieten,
vor allem aus Schlesien, verweist.® Eine von ihnen ist die aus dem
Ermland vertriebene Grolfmagd »Tante Annak, von deren Begrabnis
Meisner berichtet, es hétten »acht Priester teilgenommen, die sie als
eine wahre Glaubenszeugin kannten und schatzten«.* Er selbst hebt
ihren resoluten Glauben hervor, der sich nicht nur im Einsatz fur die
Diasporagemeinde in Kdrner — und dabei insbesondere auch deren
Nachwuchs —°, sondern fir Meisner gerade auch in einem ausgeprag-
ten Konfessionalismus ausdriickte: »Jeder wusste: Wenn einer wagte,
etwas Uber die katholische Kirche zu sagen, schlug Tante Anna auf den
Tisch, dass die Federn flogen.« Gleich mit mehreren Anekdoten tiber
einen Aufenthalt Annasin einem staatlichen Krankenhausin Erfurt ver-
deutlicht Meisner pars pro toto den Kontrast zwischen Katholizismus
und S&kularismus — wir begniigen uns hier nur mit einer: »Nach der
Operation wanderte sie stets betend Uber die Krankenhausflure, einen
groRen Rosenkranz in ihren Handen. Alseiner der Arzte sie fragte, was
sie denn dain der Hand halte, meinte sie nur, dass es ganz traurig sei,
dass er das nicht kennen wirde.«” Die Glaubenszeugen, die Meisner
beschreibt, verdeutlichen fir das Milieu heimatvertriebener Katholiken
die Beobachtung, die Reinhard Marx fir die Bildung des personlichen
Glaubens formuliert hat: »Glauben ist [...] nicht nur eine individuelle
Suchbewegung, sondern schaut aus nach denen, die diesen Weg [des
Glaubens; TAF] in der Vergangenheit und Gegenwart gegangen sind
und gehen.«®® Der christliche Glaube entstehe in diesem Sinne, so
Marx, »in einem kommunikativen Prozess«.'® Diesen Prozess fur die
Wirksamkeit von Glaubenserfahrungen innerhalb der Uberlieferungs-
gemeinschaft heimatvertriebener Christen nachzuvollziehen, wére eine
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eigensténdige Untersuchung wert. Hier kann lediglich auf ihre Bedeu-
tung fur das Beispiel Joachim Meisners hingewiesen werden.

Oskar Brisewitz — ein heimatloser Martyrer

In anderer Weise mag es die — zukinftig noch weiter zu untersuchende
— Bedeutung von Vertreibungserfahrungen fir Leben und Wirken hier-
von betroffener Theologen in der DDR unterstreichen, dass sie gerade
bei demjenigen Pfarrer hervortritt, der wie kein anderer fir die Ausei-
nandersetzungen zwischen Staat und Kirche unter dem SED-Regime
steht: Oskar Briusewitz. Ohne der auf eine teils unriihmliche Tradition
zuriickblickenden Psychologisierung — und damit Pathologisierung —
seines Schicksal s° das Wort reden zu wollen, ist es durchaus plausibel,
die Uber Flucht und Vertreibung weit hinausreichende Erfahrung der
Heimatlosigkeit als prégenden Faktor fir den L ebensweg dieses Marty-
rers des 20. Jahrhunderts zu benennen.

Das Kriegsende brachte fur den 1929 im ostpreuf3ischen Willkisch-
ken geborenen Briisewitz nicht nur den Abbruch seiner dort bereits be-
gonnenen Kaufmannsausbildung sowie — als an der Front eingesetzter
HJ-Junge — traumatisierende Gewalterfahrungen mit sich. Es scheint
so, als wenn diese biografische Zasur dazu gefiihrt habe, ihm dauerhaft
die Fahigkeit zu einer Neubeheimatung zu nehmen: Im séchsischen
Burgstadt erlernte er das Schuhmacherhandwerk, in dem er nach Uber-
siedlung (also einer weiteren rdumlichen Veranderung) der Familie ins
niederséchsische Melle seinen Meister abschloss, wo er 1951 seine
ebenfalls aus einer Vertriebenenfamilie stammende Partnerin heiratete
und im Folgegjahr Vater wurde.2 Wie Wolfgang Stock in seinem ge-
meinsam mit Helmut Mller-Enbergs und Heike Schmoll verfassten
Buch »Das Fanal« schreibt, zerschlugen sich jedoch die Hoffnungen,
in Arbeit, Familie und kirchlichem Ehrenamt »nach den unruhigen Jah-
ren eine neue Heimat« zu finden: »Das junge Paar, geprégt durch die
Erlebnisse des Krieges und der Flucht und tberbeansprucht durch die
Anforderungen von Beruf und Kind, fanden keinen Weg, die angestaute
Problemlast gemeinsam abzutragen.« — Nun in Gestalt der Scheidung
folgte, nachdem kurz zuvor seine Eltern verstorben waren, ein erneuter
Heimatverlust: »Unféhig, seinen Beruf auszuliben, wurde er zum Wan-
derer, unentschlossen zu weiteren Planen.«? 1954 fand sich Briisewitz
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in der DDR wieder und es folgten wechselvolle Jahre, die von Tétig-
keiten als Schuhmacher und Schuhverkaufer, erheblichen gesundheit-
lichen Beschwerden, einer zweiten Eheschlief3ung, vor allem aber von
einer Hinwendung zu evangelikal orientierten Gemeinden gepragt wa-
ren, was immer wieder Auseinandersetzungen mit dem Staat nach sich
zog; am Ende stand schliefdlich 1964 der Weg an die Predigerschule in
Erfurt und 1969 ins Pfarramt im Kreis Zeitz.2

Die Biografie des Pfarrers Brisewitz ab 1969, deren Fluchtpunkt
letztlich die 6ffentlichkeitswirksame Selbstverbrennung 1976 sein soll-
te, ist hinlanglich bekannt. Und zuallermeist stellt dabei das »Fanal von
Zeitz« — aufgrund der Fokussierung auf den kirchenpolitischen Kon-
text — den hier skizzierten Weg des Heimatlosen Oskar Brisewitz in
den Schatten. Dabel ist durchaus fraglich, inwieweit die innere, von ei-
nem entschiedenen Christentum gepragte Haltung, dieihn letztlich zur
Selbstttung fuhrte, ohne die Erfahrungen innerweltlicher Heimatlosig-
keit sowie der wahrscheinlich umso stérker empfundenen Beheimatung
in Glauben und Kirche verstanden werden kann. Immerhin markiert
auch Friedrich-Wilhelm Baumer, 1976 Probst der Probstei Magdeburg,
zu der Brusewitz Gemeinde gehdrte, im Rickblick die Pragekraft der
biografischen Erfahrungen seines Amtsbruders, den er »als einen Men-
schen kennengel ernt [habe], der deutlich spiiren lief3, wieihn durch eine
bewegte L ebensgeschichte hindurch der Ruf Gottes erreicht und nicht
wieder losgel assen hat«:

»Die Stationen seines Weges bis zum Eintritt in die Predigerausbildung
in Erfurt hatten ihn durch sehr wechselvolle Versuche und Erfahrungen
gefihrt, die ihn — nicht zuletzt durch die treue Begleitung glaubender
Menschen und besonders seiner Frau — in dem Wunsch bestarkt haben,
sich ganz fir die Verkiindigung des Evangeliums einzusetzen.«®

Auch die Art und Weise, in der er sich wiederum in den Dienst der
Kirche und des Evangeliums stellte, scheint die Rastlosigkeit eines (in-
nerweltlich) Heimatlosen zu spiegeln. In diese Richtung darf man wohl
die Uberlegungen lesen, die Dieter Ziebarth (iber seinen Freund und
Kollegen Oskar Brisewitz, ausgehend von dessen letzten Worten an
ihn — »lch werde dann gehen«® —, zwei Tage vor seiner Selbstverbren-
nung angestellt hat. »lch muss gehen!« — das sei »eine Grundstruktur
seines Wesens« gewesen:
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»lch muss gehenl«, diese Selbstanforderung bestimmte seine letzten
L ebenstage, aber sie war zugleich das Motto seines Lebens. So lernte
ich ihn kennen, als einen von einer inneren Unruhe getriebenen, stets
aktiven und immer unterwegs befindlichen Menschen, sténdig auf der
Suche nach neuen Ideen, das Evangelium zu verkindigen, taglich un-
terwegs zu den Menschen in seiner Gemeinde, ein efriger, ja Uber-
eifriger Arbeiter im Weinberg des Herrn, vielleicht von der Ahnung
getrieben, dassihm nicht mehr viel Zeit blieb.«?

In seinem Abschiedsbrief schrieb Brusewitz: »Nach meinem Leben
habe ich es nicht verdient, zu den Auserwéhlten zu gehéren. Meine
Vergangenheit ist des Ruhmes nicht wert. Umso mehr freue ich mich,
dafd mein Herr und Konig und General mich zu den Geliebten Zeugen
berufen hat.«?® Sein Leben, das war eben gerade von Heimatlosigkeit
geprégt. Musste sich fir ihn da nicht die Gewissheit, »zu den Geliebten
Zeugen berufen« zu sein, umso mehr mit der Hoffnung auf die himmli-
sche Heimat verbinden, von der Paulus schreibt: »Wir haben hier keine
bleibende Stadt, sondern die zuktinftige suchen wir« (Hebr 13,14)?

Heinrich Fink — »eine fiir mich bis dahin noch nicht erlebte
Gemeinschaft«

Auch wenn dieser Beitrag per se nicht den Anspruch auf Vollsténdigkeit
erheben kann, gehort zumindest zu einer ansatzweisen Vervollstandi-
gung des biografischen Mosaiks der Hinweis darauf, dass die Themen
von Flucht, Vertreibung und Eingliederung nicht nur fur systemkriti-
sche Theologen und Laien in der DDR bedeutsam waren. Dies mag ein
Blick auf den dem SED-Regime — zumal als IM der Staatssicherheit
— verbundenen friheren Theologieprofessor Heinrich Fink verdeutli-
chen. In einem 1992 in Buchform erschienenen Interview vermag er
eindringlich Uber die Aussiedlung seiner Familie aus Bessarabien 1940,
die Ansiedlung im Posener Land sowie vor allem utber die Erlebnisse
der Flucht im Winter 1945 zu berichten, die die Familie nach Branden-
burg fuhrte. Seine Traumatisierung durch die Kriegserlebnisse kommt
dabel ebenso zur Sprache wie sein Wissen darum, im Falle eines Ver-
bleibsin Bessarabien nach Sibirien oder Zentralasien deportiert werden
zu kénnen.?® Dabei scheint sich fir Fink die eigene beschwerliche Inte-
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gration — neben einem gelingenden schulischen Bildungsweg — gerade
mit der bewussten Hinwendung zu Glaube und Kirche zu verbinden:

»Ab 1949 konnte ich sogar auf die Oberschule nach Brandenburg ge-
hen. Das war fir mich nach so viel Dunkel ein Lichtpunkt. In dieser
Zeit fand ich Zugang zur Jungen Gemeinde. Das Jahr 1953 mit sei-
nen Auseinandersetzungen zwischen Staat und Kirche brachte fiir mich
erstmals politische Konflikte.«®

Die in dieser Konfliktlage getroffene »personliche Entscheidung,
Christ sein zu wollen, die letztlich zur Wahl des Theologiestudiums
fUhrte, begriindet Fink wie folgt: »Eine grofie Bedeutung spielten da-
bei Mitschiler meiner Oberschulklasse, der Pfarrer der Gemeinde und
Mitglieder der Jungen Gemeinde, die mir eine fir mich bis dahin noch
nicht erlebte Gemeinschaft boten.«3 Warum, so lief3e sich fragen, ent-
wickelte Fink, dessen Neubeheimatung nach Aussiedlung, Flucht und
Ankunft in Brandenburg offensichtlich eng mit seiner kirchlichen So-
zialisation zusammenhing, und der gerade aus dieser Erfahrung heraus
sich Anfang der 1950er Jahre im Konflikt zwischen Staat und Kirche
fur letztere entschied, dennoch eine solche N&he zum SED-Regime?
Zumindest ein Indiz bietet seine Deutung der Jahre zwischen seiner
Kindheit in Bessarabien und den ersten Jahren in Brandenburg, die von
der Kategorie der Herrschaftsverhaltnisse her formuliert ist:

»Volksdeutsche in Bessarabien waren die Herren der Russen, nach un-
serer Aussiedlung hatten wir nur Volksdeutschen den Reichsdeutschen
zu gehorchen. In Polen angesiedelt, wurden wir Volksdeutsche wieder
zu Herren Uber die >Pollacken< gemacht. Nach der Flucht, angekom-
men im >Reiche, hieflen wir Flichtlinge, und meine Eltern wurden
Knecht und Magd bei Brandenburgischen Bauern und wurden auch so
behandelt. Sie werden verstehen, dal3 Deutschsein fir mich eine Sum-
me von widerspriichlichen Erfahrungen ist, die keineswegs auf eine
Antwort-Formel gebracht werden kann. Die Ossi—Wessi-Erfahrungen
haben bei mir lebhafte Kindheitserfahrungen geweckt.«*

Auch wenn natirlich in Rechnung gestellt werden muss, dass es sich
bei einer solchen, rund 40 Jahre spéter ex post formulierten Darstellung
immer auch um eine Rlckprojektion inzwischen angeeigneter poli-
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tisch-weltanschaulicher Deutungsmuster handelt, muss Fink zugebilligt
werden, dass seiner Hinwendung zur Kirche aufgrund der in Kindheit
und Jugend gemachten Erfahrungen von Heimatlosigkeit die Hinwen-
dung zum Sozialismus aufgrund anders gelagerter Wahrnehmungen in
jungen Jahren nicht an Plausibilitét nachsteht.

Personliche Frommigkeit und Frommigkeitskultur

Die fir diesen Aufsatz gewahlte Perspektive birgt freilich das Risiko,
die Frage der Bewadltigung des Vertreibungsschicksals im Raum von
Glauben und Kirche derart zu individualisieren, dass deren kulturelle
Pragekraft aus dem Blick gerét. Daher soll an dieser Stelle abschlie-
Bend zumindest ein Ausblick auf die institutionalisierten Formen des
Umgangs mit dem unsichtbaren Fluchtgepéack der heimatvertriebenen
Christen as einem Teil des Erfahrungsschatzes der Kirche gegeben
und damit die Briicke zwischen personlicher Frommigkeit und Frém-
migkeitskultur geschlagen werden. Als Beispiel dient dabei die in der
frihen Nachkriegszeit etablierte Vertriebenenwallfahrt zur Kapelle
»Maria Meeresstern« in Sellin auf Rigen. Diese sowie weitere solcher
Wallfahrten entstanden unmittelbar aus dem personlichen Verlangen
heimatvertriebener Katholiken, an die »Traditionen eines pulsierenden
Wallfahrtslebens« ihrer Heimatregionen anzukniipfen.®

»Wir missen unserer Gottesmutter auch hier in der Zerstreuung
ein Heiligtum schaffen, zitiert Martin Holz eine aus Schlesien nach
Demmin vertriebene Hedwigsschwester, deren Worte die wesentli-
che Motivation dazu umschreiben, die 1912 auf Betreiben katho-
lischer Badegaste unmittelbar an der Steilkiste errichtete Kapelle
»Maria Meeresstern« ab 1945 als geistlichen Ort und Halt fir die
Vertriebenen zu etablieren. Dass die erste dortige Wallfahrt 1951
nicht nur ein »religitse[s] Gemeinschaftserlebnis«, sondern zudem
eine »Landnahme, ein erstes gemeinsames Kennenlernen einer bis-
her fremden L andschaft« darstellte, verdeutlicht Holz wiederum mit
einem Zitat aus den Reihen der Hedwigsschwestern: »Still und ruhig
lag die gewaltige See vor uns, und wir lief3en Gottes unendliche
Majestat und Grofe erst einmal ruhig auf uns wirken. Ja, Gott ist
wunderbar in seinen Werken! Wer das noch nicht erfal3t hat, muf? es
hier begreifen.«*
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Insofern kann in Wallfahrten wie derjenigen in Sellin ein wesentli-
cher Schritt zur geistlichen Beheimatung gesehen werden, da es gelang,
ein fur die Frommigkeitskultur der Herkunftsgebiete zentral es Element
in die Landschaft der neuen Heimat zu integrieren, und sich diese im
Zuge dessen performativ anzueignen. Damit prégten die Vertriebenen
zugleich auch ihr neues kirchliches Umfeld, da eine »in der alten, vor
alem sudetendeutschen und schlesischen Heimat geprégte Tradition
[...] in eine kulturell und mentalitdtsmallig fremde Umgebung ver-
pflanzt [wurde], in der es seit der Reformation keine Wallfahrten mehr
gegeben hatte«, auch wenn sich diese Tradition in der DDR nicht in
derselben Intensitéat wie in der Bundesrepublik etablieren konnte.®

Eine Anmerkung verdient der sinnféllige Sachverhalt, dass der Bau
der Kapelle »Maria Meeresstern« sich just der Hartnéckigkeit von kei-
nem anderen als Maximilian Kaller verdankte, der die Errichtung seit
1907 mit grof3er Energie vorangetrieben hatte.® Der schlesische Priester
war nach einer kurzen Zeit als Kaplan im oberschlesischen Grof3-Streh-
litz von 1905 bis 1917 as Pfarradministrator und Pfarrer auf Rigen
tétig, bevor er eine Pfarrei in Berlin tUbernahm, spéter zunéchst Apo-
stolischer Administrator der Prélatur Schneidemiihl wurde und dann a's
letzter deutscher Bischof das Bistum Ermland fuhren sollte. War Kaller
nunmehr durch seine unterschiedlichen Wirkungsstétten in vielfaltiger
Wei se mit dem ostel bi schen Diasporakatholizismus verbunden, so wur-
de er zudem nach Kriegsende als pépstlicher Sonderbeauftragter mit
den Fragen der Flichtlinge in Deutschland betraut. Dass gerade die von
ihm in Sellin errichtete Kapelle vier Jahre nach seinem Tod im Jah-
re 1947 Ziel der ersten und in Folge weiterer Vertriebenenwallfahrten
werden sollte, ist daher durchaus von symbolischem Wert.

Schlussbetrachtung

Gerade das Beispiel der Vertriebenenwallfahrten macht deutlich, wie
personliche, individuelle Frommigkeit kulturelle Prégekraft entfalten
kann. Exemplarisch zu zeigen, wel che Bedeutung dieser Frommigkeitim
Kontext der L ebend&ufe christlicher Vertriebener in der DDR zukommt,
war die Zidsetzung des vorliegenden Aufsatzes, der am Ende weniger
abschlief3ende Antworten gibt, als vielmehr Anstof3 fir weitere und vor
dlem systematische, breit angel egte Forschungen sein will. Verschiede-
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ne Muster sind deutlich geworden: Erfahrungen in der alten Heimat —
der schlesische Katholizismus sowie 6konomische Machtverhdtnisse in
Bessarabien und Polen — wirken weit (iber die Vertreibung hinaus iden-
titdtsstiftend. Glaubenszeugen und andere Personlichkeiten prégen mit
ihrem Beispiel und konkreter Hilfe kirchliche Bindung sowie Frémmig-
keit. Welche Tiefe und Kompromisdosigkeit diese beiden dabei gewin-
nen kodnnen, zeigt letztlich das tragische Beispiel von Oskar Briisewitz.
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Die deutsche Bevolkerung
in der Volksrepublik Polen

Irena Kurasz

Nach dem Ende des Zweiten Weltkriegsfand sich die deutsche Bevolke-
rung — ohne ihre Hauser zu verlassen —in einem fremden Land wieder.
Dies geschah a's Folge der Verschiebung der polnischen Grenzen nach
Westen, wodurch sich diese Menschen, die in Schlesien, dem L ebuser
Land, in Pommern, Ermland und Masuren |ebten, nunmehr mit gro-
Ber Ungewissheit beziiglich ihres zukiinftigen Schicksals innerhalb der
Grenzen des pol nischen Staates befanden. | hr Schicksal wurde wéahrend
der Potsdamer Konferenz bestimmt, die vom 17. Juli bis zum 2. August
1945 stattfand und auf der die Anflhrer der Anti-Hitler-K oalition Josef
Stalin (UdSSR), Harry Truman (USA) und Winston Churchill (Grof3bri-
tannien) beschlossen, alle Deutschen aus der Tschechoslowakei, Polen
und Ungarn auszusiedeln.! Diese Entscheidung ist auf die Uberzeugung
zuriickzufiihren, dass es fur Vertreter von Nationen, die gegeneinander
Krieg fuhrten, unmdglich ist, miteinander zusammenzuleben. Dartiber
hinaus sahen die Anfuhrer in der Existenz einer grof3en deutschen Min-
derheit in Osteuropa eine Bedrohung fir den Frieden, da diese Bevolke-
rungsgruppe vor 1939 paramilitérische Gruppen gebildet hatte und mit
den Nazis kollaborierte. Ein weiterer Grund fur die Entscheidung, die
Deutschen auszusiedeln, war der Wunsch der Kommunisten, innerhalb
ihres Einflussbereichs Lander mit einer einheitlichen nationalen Struk-
tur zu schaffen.

Den staatlich organisierten Aussiedlungen von Deutschen aus Polen
gingen Evakuierungen und Fluchten? vor der bevorstehenden Front?,
Deportationen durch die polnische Armee* und freiwillige Ausreisen®
voraus. Der Durchmarsch der Front war fur die zu Hause gebliebene
deutsche Bevolkerung — insbesondere fiir deutsche Frauen — eine trau-
matische Erfahrung. Dies zeigt die folgende Erinnerung:
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Frau, Breslauerin, 80 Jahre®

»Wissen Sie, ich [war] ja nur mit den Deutschen, ich hatte kein Prob-
lem damit, dass mich jemand von den Polen gehénselt hétte, nur mei-
ne Mutter wurde 1945 von den Russen getétet. Sie gingen herum, sie
vergewaltigten viel, sie vergewaltigten viel. 1945 nahm die Mutter das
Geheimnis ihres Todes mit, denn sie war nur drei Tage lang krank, und
ich war zehn Jahre dt, und ich wusste nicht, dass meine Mutter ster-
ben wirde, weil solche Kinder [dachten — Anm. IK] Mutter war krank,
krank, aber sie wird wieder gesund, nicht jeder Mensch starb daran,
obwohl damals Menschen furchtbar an Typhus starben.

B: Sie starb also an Vergewaltigung?

R: Jal Gewiss! Ich glaube schon, denn ich weil3, dass meine Tante, well
wir am Stadtrand wohnten, jetzt heilt es Zlotniki, und meine Tante
wohnte hier in der Stadt, und eines Tages hatten sie sich verabredet,
und an dem Tag, an dem sie sich verabredet hatten, war meine Mutter
bereits tot. Und meine Tante, as sie kam, sagte sie: »Was hast du mir
angetan, was hast du mir angetan, du hast mir zwei Kinder hinterlassen,
schon wieder!« Denn bevor, noch vor Kriegsende, hat meine Mutter
mich, mich und meinen Bruder dort gelassen, wir schliefen bei meiner
Tante im Keller, das war noch wéhrend des Krieges. Spéter brannte
dieses Haus ab, meine Mama war in Zlotniki, weil die Russen bereits
einmarschiert waren, weil Breslau bereits von der Armee besetzt war,
also ging meine Mutter nach Zlotniki, die Sachen zu holen und kam
zurtick, und das Haus lag in Trimmern, weil wir flohen und das Haus
brannte. Meine Mutter liefd mich und meinen Bruder bei meiner Tante
und kam zuriick, um Sachen zu holen. Und meine Tante quélte sich mit
mir, ihrem Sohn und meinem kleinen Bruder. Und als meine Muitter tot
lag, ging ein Russe rein und einer raus, einer rein und einer raus, und
ich wusste noch nicht, was hier vor sich ging, denn ich war noch ein
Kind und ich weil3, dass meine Mutter sich das L eben genommen haben
muss, oder was....

Ich weif3 nicht, wie Mutter gestorben ist. »Weas hast du Jzia getan,
etwas hast du getan!«, klagte sie [Die Tante — Anm. IK] und ging von
Wand zu Wand, »du hast mir zwei Kinder hinterlassen«. Ich war zehn
Jahre alt, mein Bruder war vier, aber ich hatte noch drei andere Briider,
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einer war in der Hitlerjugend, die Russen erschossen ihn, es gibt sogar
seinen Namen in Gross Nadlitz (Nadolice), sein Geburts- und sein To-
desjahr. Und ein Bruder war auf dem Land, denn es war wahrend des
Krieges, es herrschte Armut, es gab nichts zu essen, es war alles gegen
Marken, eine Schuhe fiir den Winter, eine Schuhe fiir den Sommer, also
alles gegen Marken und ein Bruder war auf dem Land. Und gerade als
Muitter noch lebte, ging der &ltere Bruder auf die Suche nach dem jin-
geren, um zu sehen, ob dieser noch am Leben war. Und zu dieser Zeit
starb Mutter, und es gab nicht einmal jemanden, der Sérge anfertigte,
weil eskeine Manner gab, weil sieim Krieg starben, weil die russische
Armee hier war und wir Mutter in einem Schrank, einem zweitirigen
Schrank, beerdigten. Und auf dem Karren brachten wir Mutter zum
Friedhof, meine Tante zog und ich schob den Karren, also begruben
wir Mutter und wir wissen nicht, was mit meiner Mutter passiert ist.
Aber meine Tante, weil ich noch zu jung war, meine Mutter erzéhite mir
nicht, was mit ihr passiert war, dann erzéhlte mir meine Tante erst, als
ich erwachsen war: »Weil3t du Hela, ich glaube, entweder wurde deine
Muitter vergiftet oder die Russen haben sie so vergewaltigt, weil sie nur
drei Tage krank war, vielleicht war sie mit einem Russen schwanger
und Papa kam nicht aus dem Krieg zuriick, er war in Osterreich in Ge-
fangenschaft, und weif3t du, damals, as eine Frau schwanger war und
ihr Mann nicht da war, war es eine Schande. Jetzt ist es normal, aber
vielleicht wiirde Papa verstehen, dass sie Mutter vergewaltigt haben, es
waren so schwere Zeiten, schrecklich schwere Zeiten waren es... Und
es gab keine Arzneimittel und gar nichts...«

Die von der polnischen Verwaltung organisierten regelmaigen Aus-
siedlungen begannen in der zweiten Héfte des Jahres 1945 und dauer-
ten bis 1949.7” Sielassen sich in zwei Hauptphasen unterteilen: Die erste
Phase fédllt auf die Jahre 1945 bis 1947, alsder grofdte Teil der deutschen
Bevdlkerung ausgesiedelt wurde; in der zweiten Phase der Aussiedlun-
gen, in den Jahren 1948 bis 1949, waren die durchgefihrten Transpor-
te nicht so zahlreich und umfassten Kriegsgefangene, Menschen, die
bisher in Gefangnissen inhaftiert waren, Volksdeutsche, sowie in der
Industrie beschéftigte Fachleute. Die ausgesiedelten Deutschen wurden
hauptséchlich in die sowjetische und britische Besatzungszone geleitet.
Schliefdlich verlief3en etwa 3 bis 3,5 Millionen Deutsche wéhrend der
gesamten Aussi edlungsaktion Polen.®
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Eine Gruppe von mehreren Zehntausend Deutschen, die eine fur
die Arbeit in der Industrie und Landwirtschaft nitzliche berufliche
Qualifikation hatten, wurde von der Aussiedlungsaktion ausgeschlos-
sen. Vor alem im Bergbau, in der Textil-, Energie- und Metallindustrie
fehlte es an Arbeitskraften fir die Herstellung von Glas und Porzellan.
Die Deutschen waren auch billige Arbeitskrafte fur die in Polen stati-
onierte Sowjetarmee.® Die polnischen Behdrden stellten Personen mit
bestimmten beruflichen Qualifikationen und ihren Familien Reklama-
tionsscheine aus, die sie vor Aussiedlung schiitzten. Nach dem Willen
der Behorden sollten sie nur so lange in Polen bleiben, bis die polnische
Bevdlkerung, die nach und nach aus dem 6stlichen Grenzgebiet — das
heil3 den polnischen Gebieten, die nach dem Zweiten Weltkrieg der
UdSSR zugesprochen wurden —kam, fir bestimmte Berufe umgeschult
worden war. Jedoch kam die polnische Bevdlkerung nicht in der er-
warteten Zahl, abgesehen davon, dass sie auch nur sehr bedingt bereit
war, in Bereichen zu arbeiten, in denen die Behorden dies erwarteten. X
Daher anderten die polnischen Behdrden ihre Politik gegeniiber dieser
Gruppe von Deutschen und versuchten (ungeschickt), sie zu ermutigen,
dauerhaft in Polen zu bleiben.

»Ethnische« Deutsche, Einheimische und Volksdeutsche

Man sollte an dieser Stelle anmerken, dass die nationale Politik der Be-
hérden der Volksrepublik Polen gegenliber der deutschen Bevolkerung
in verschiedenen Regionen Polensim Zeitraum von 1945 bis 1989 viel-
fatig und unstimmig war, weil sie zum einen von pragmatischen und
zum anderen von ideol ogischen Erwéagungen beeinflusst wurde.

Diese Politik unterschied »ethnische« Deutsche, auch as »aner-
kannte« Deutsche bezeichnet, die in Gebieten lebten, die friher zum
Dritten Reich und nie zum polnisch-deutschen Grenzgebiet gehdrten
(Niederschlesien, Lebuser Land, Pommern). Das Deutschtum dieser
Bevdlkerungsgruppe wurde nicht in Frage gestellt und es wurde nicht
versucht, diese Personen als Polen zu verifizieren.*? Sie wurden nicht
durch administrative Methoden gezwungen, die polnische Staatsbir-
gerschaft anzunehmen, und es wurde ihnen nicht verboten, Deutsch zu
sprechen. Sie besallen die deutsche Staatshirgerschaft, obwohl sie in
Polen als staatenl os behandelt wurden. Bis 1950 hatten sie keine Rechte
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und keinen geregelten Status.® Dieser Gruppe von Deutschen wurde
spéter erlaubt, Bildungs-, kulturelle und organisatorische Aktivitéten
in ihrer eigenen Sprache durchzufiihren, worauf spéter im Text einge-
gangen wird.

Vollig anders war die Behandlung der einheimischen Bevélkerung,
die das Gebiet von Oberschlesien, Ermland und Masuren bewohnte,
die von den kommunistischen Behérden in ihren Propaganda-Thesen a
priori alsursprunglich polnische Bevolkerung betrachtet wurde, welche
sich jahrhundertelang in germanischer »Gefangenschaft« befand und
nach 1945 zum »Vaterland« zuriickkehrte.* Die Realitét war jedoch
komplexer, und diese Bevilkerung manifestierte als Grenzlandbevdl-
kerung verschiedene nationale Optionen — von der polenfreundlichen
Uber die gleichguiltige bis hin zu der deutschen.®> Daher kontrollierten
die Behtrden der Volksrepublik Polen alle Aktivitéten der Bevdlkerung
in diesen Regionen strengstens und diskriminierten digjenigen, dieihre
Sympathie fiir Deutschland bekundeten. In den von Einheimischen be-
wohnten Gebieten war der Gebrauch der deutschen Sprache auch in
den eigenen vier Wanden verboten, alle Spuren des Deutschtums im
Bereich der materiellen Kultur wurden verwischt (deutsche Inschriften
auf Gebéuden, Grabsteinen oder Denkmélern). Es durften keine Orga-
nisationen oder Medien gegriindet werden, die einen Einfluss auf die
Stérkung der deutschen Gesinnung der einheimischen Bevolkerung
hétten haben konnen. Daher konnten die Behtdrden im Namen akzep-
tierter politischer Doktrinen die Existenz der deutschen Minderheit in
Polen nicht anerkennen, und so war es auch bis zum politischen Durch-
bruch im Jahre 1989.1¢

Die dritte Kategorie der Deutschen in Polen waren die Volksdeut-
schen?’, also Menschen, die wahrend des Zweiten Weltkrieges ihre Zu-
gehorigkeit zur deutschen Nation durch die Unterzeichnung der soge-
nannten deutschen Volksliste erklérten und auf diese Weise Sanktionen
vermieden oder einen gewissen Vorteil im Vergleich zur Stellung der
polnischen Bevilkerung genossen, und die fur diese Tat nach Kriegs-
ende Achtung, Repressionen und sogar eine Gefangnisstrafe auf sich
nehmen mussten.®
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Die Lage der Deutschen in Polen

Die soziale und wirtschaftliche Lage der nach dem Kriegsende in Po-
len verbliebenen »ethnischen« Deutschen war schwierig, unterschied
sich aber in dieser Hinsicht nicht wesentlich von den anderen Bevdl-
kerungsgruppen. Am schwierigsten war ihre Situation im rechtlichen
Bereich, da sie ohne die polnische Staatsbiirgerschaft keinerlel Rechts-
schutz genossen.® Nach Meinung der Behorden hétte die Gewahrung
von Rechten fur diesen Teil der Bevdlkerung die Legalisierung der
Gruppe in Polen bedeutet, und dies widersprach der politischen Doktrin
Uber die Nichtexistenz einer deutschen Minderheit in Polen, so dass
in den ersten Nachkriegsjahren das Problem in dem Glauben ignoriert
wurde, dass es sich bald, durch die Auswanderung aller Deutschen aus
Polen, von selbst [6sen wiirde. 1946 wurde ein Dekret erlassen, das den
Deutschen ihr Eigentum zugunsten der Staatskasse?® entzog. Eswurden
Richtlinien angeordnet, die Amter und Arbeitgeber dazu verpflichteten,
Deutsche an ihren Arbeitsplétzen zu diskriminieren, indem sie ihnen
eine Reihe von Regeln auferlegten, sie von der Sozialfursorge aus-
schlossen, ihnen Flhrungspositionen verwehrten, ihnen die niedrigsten
L ohnsétze auferlegten und sie mit einer 25-prozentigen Steuer fir den
Wiederaufbau des zerstérten Landes belasteten.? Den Deutschen war
es verboten, sich frel im Land zu bewegen, sie mussten sich registrie-
ren lassen, und wenn sie einen Polen oder eine Polin heiraten wollten,
mussten sie erst die Erlaubnis des Woiwoden einholen.

Vollig anders stellte sich die Situation der einheimischen Bevdl-
kerung (Oberschlesien, Ermland und Masuren) dar, die in den ersten
Nachkriegsjahren der nationalen Uberpriifung unterlag und wie die pol-
nische Bevolkerung behandelt wurde, weshalb sie nicht in die Statistik
Uber die in Polen Iebenden Deutschen aufgenommen wurde. Durch die
Uberpriifung der Nationalitét sollte denjenigen Personen oder Familien
die polnische Staatsbiirgerschaft verliehen werden, die ihre polnische
Herkunft vor der Prifungskommission nachweisen oder eine Loyali-
tétserklarung gegeniiber der polnischen Nation und dem polnischen
Staat abgeben konnten.2 Die Aktion der Uberprifung der Nationali-
tét wurde auf verschiedene, manchmal chaotische Weise durchgefihrt,
viele Deutsche wurden as Polen verifiziert, aber auch verifizierte
Polen sprachen sich in spéteren Jahren fur das Deutschtum aus. Eine
genaue Aufteilung der Grenzbevolkerung in Polen und Deutsche war
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nicht moglich, weil viele Menschen gemischte Wurzeln hatten oder
nationa indifferent waren. Die einheimische Bevdlkerung hatte auch
ein unterschiedliches Nationalbewusstsein, das sich oft im Laufe der
Zeit veranderte. Neben ideologischen und nationalen Fragen spielten
bei der Uberpriifung auch materielle oder psychol ogische Faktoren eine
bedeutende Rolle. Einige Menschen stimmten zu, die polnische Staats-
burgerschaft anzunehmen, weil sie zweisprachig waren und es fir sie
kein Problem war, sich in der neuen Realitét wiederzufinden, andere
wollten ihren Besitz behalten oder glaubten an eine baldige Riickkehr
der alten Grenzen und zogen es vor, in ihren eigenen vier Wanden zu
bleiben.z Digjenigen, die blieben, wurden polnische Staatsbiirger und
von den kommunistischen Behdrden wie Polen behandelt.

Die Lage der Volksdeutschen nach dem Krieg war unterschiedlich,
jenachdem, welche Kategorie sie auf der sogenannten VVolksliste erhiel-
ten. Im Grunde wurden diese Menschen, polnische Staatsbiirger, diedie
deutsche Staatsangehorigkeit erklérten, in vier Kategorien eingeteilt:
\olksdeutsche — bereits vor dem Krieg waren sie als Deutsche aktiv,
Deutschstammige — als Deutsche betrachtet, aber nicht beteiligt, Ein-
gedeutschte — Menschen unklarer Nationalitét, Riickgedeutschte — von
den Nazisals polonisierte Deutsche betrachtet.?* Es gab Regionenin Po-
len, in denen die Eintrége in die Volkdliste freiwillig waren, an anderen
Orten wurden Personen wahrend der Besatzungszeit unter Androhung
von Zwangsarbeit oder Einlieferung in ein Konzentrationslager in die
Liste eingetragen. Einige Menschen traten in die Liste ein, um Repres-
sionen zu vermeiden, andere, um ihr Leben zu verbessern und davon zu
profitieren. Fir vielewar die Eintragung in diese Liste die einzige M6g-
lichkeit, einen Platz im System des Dritten Reiches zu finden, weshalb
die Volksdeutschen einen schlechten Ruf genossen und als »Verréter
der polnischen Nation« behandelt wurden.?® Wahrend des Krieges gab
es von ihnen etwa 2,5 Millionen und 1946 sind in Polen noch etwa
450.000 geblieben.® Nach Kriegsende wurde festgelegt, in welchen
Regionen Polens der Eintrag in die Volkdiste unter Zwang vollzogen
wurde. Die in den Kategorien 3 und 4 dieser Liste eingetragenen Per-
sonen konnten die polnische Staatsangehdrigkeit wiedererlangen, auch
wenn sieim Rahmen einer gerichtlichen Rehabilitierung den Nachweis
erbrachten, dass sie die Volksliste unter Zwang unterschrieben hatten,
wéhrend strafrechtliche Sanktionen nur digjenigen Personen betrafen,
diefreiwillig ihre Zugehorigkeit zur deutschen Nation erklérten —ihnen
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wurde die polnische Staatsangehdrigkeit entzogen, sie mussten Polen
verlassen und ihr Eigentum wurde beschlagnahmt.?” Auch ihren Kin-
dern und Ehepartnern wurde die Staatsbiirgerschaft aberkannt, wenn sie
Polen verlassen wollten. Kinder konnten ihre Staatsbiirgerschaft jedoch
behalten, wenn ein Elternteil oder ein Kind selbst, das Uber 13 Jahre alt
war, den Wunsch aul3erte, in Polen zu bleiben.?® Digjenigen, diein Po-
len blieben, hatten ein grof3es Problem mit der Eingliederung in ihr so-
Zidles Umfeld, denn die Gesellschaft stand den Volksdeutschen, die sie
asNazi-Kollaborateure ansahen, feindselig gegeniiber. Freundschaften
mit ihnen wurden gebrochen, und eswar fir sie schwierig, sich mit dem
polnischen Staat zu identifizieren.®

Das Gorlitzer Abkommen und seine Folgen fir die
Deutschen in Polen

Die Veranderung der Lage der Deutschen in Polen wurde beeinflusst
durch den Abschluss des Grenzvertrages zwischen der Volksrepublik
Polen und der Deutschen Demokratischen Republik in Gorlitz/Zgor-
zelec am 6. Juli 1950. Dafir gab es mehrere Griinde. Zunéchst einmal
erkannten die Behdrden, dass die Deutschen gute, geschétzte Arbeits-
kréfte waren, deren Massenabwanderung der polnischen Wirtschaft
schaden wirde, und so beschlossen sie, solche L ebensbedingungen fur
sie zu schaffen, dass sie dauerhaft im Land bleiben konnten.*® Zweitens
war es wichtig, eine sozialistische DDR zu griinden, denn das Bild des
Deutschen, der nach den Erfahrungen des Zweiten Weltkriegs eindeutig
mit einem Faschisten und Revisionisten in Verbindung gebracht wur-
de, was durch die Propagandarhetorik, nach der jeder Deutsche »ein
ewiger Feind der polnischen Nation« sei, noch gestarkt wurde, konnte
nun durch das Bild des »guten Deutschen aus der DDR, der den So-
zialismus aufbaut und den Weltfrieden liebt, ausgeglichen werden. So
erreichten die Behtrden im Namen der Zusammenarbeit der »Brider-
volker« — nach dem Motto »Proletarier aler Lander vereinigt euch! « —
in der Volksrepublik Polen eine L egitimitéat fUr ihre positive Einstellung
gegeniiber den Deutschen. Jede Zusammenarbeit zwischen Polen und
Deutschen (zwischen denen in Wirklichkeit lange Zeit Feindseligkeiten
bestanden) wurde a's ein Beweis der polnisch-deutschen Freundschaft
dargestellt, wobei sich die Freundschaft nur auf die DDR bezog, die der
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feindlichen — weil kapitalistischen und revisionistischen Bundesrepub-
lik Deutschland — gegentiberstand. Die Anerkennung der neuen Grenze
an der Oder und Lausitzer Neif3e durch die DDR vermittelte ein Gefhl
der Stabilisierung der internationalen Lage, zumindest innerhalb der
Ostblockstaaten.

Von daher énderte sich die Lage der Deutschen in Polen nach dem
Abschluss des Gorlitzer Abkommens auf eine fiir sie splirbare Weise.
Nur wenige Tage danach, am 20. Juli 1950, wurde ein Gesetz zur Aufhe-
bung der Beschrankungen fiir die Volksdeutschen verabschiedet,® und
ein halbes Jahr spéter, am 8. Januar 1951, erliefd man ein Gesetz tiber
die polnische Staatsbirgerschaft, das den Deutschen die Erlangung der
polnischen Staatshiirgerschaft erméglichte.3 Auch die Arbeitsbedin-
gungen und Gehélter der Deutschen entsprachen nun denen der Polen,
man erlaubteihnen, je nach Qualifikation, Flihrungspositionen zu Uber-
nehmen, und gewahrte ihnen die Privilegien eines Bergmannsauswei-
ses. Von diesem Zeitpunkt an wurden die Deutschen in das System der
sozialen Firsorge aufgenommen, Kinder durften sich weiterbilden und
Erwachsene erhielten eine Berufsausbildung.®

Deutsches Schulwesen

Kurz nach Abschluss des Gorlitzer Abkommens erlief3 der Kultusmi-
nister am 26. Juli 1950 eine Verordnung tber die Eréffnung von Kin-
dergérten und Schulen mit Deutsch a's Unterrichtssprache.® Sie betraf
Niederschlesien und Vorpommern (die damaligen Woiwodschaften
Breslau, Kodslin und Stettin), das heil3t Gebiete, die von »ethnischen
Deutschen bewohnt waren. In diesen Schulen wurden ale Facher in
deutscher Sprache unterrichtet, mit Ausnahme der Facher Polnisch,
Verfassung, Sport und der militérischen Vorausbildung. Der Lehrplan
dhnelte dem der polnischen Schulen, wahrend die Schulbiicher aus der
DDR kamen. Eltern schickten ihre Kinder nicht ohne Besorgnis auf
die de facto polnischen Schulen — alerdings mit Deutsch als Unter-
richtssprache—weil sie die politische Indoktrinierung ihrer Kinder oder
Versuche, sie auf diese Weise in Polen halten zu wollen, befrchteten.
Ihre Befiirchtungen waren richtig, denn es haben sich Dokumente er-
halten, die belegen, dass das Ziel dieser Schulen darin bestand, »junge
Menschen im Geiste des I nternationalismus zu bewussten Erbauern der
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Volksrepublik Polen zu erziehen«.® Auf der anderen Seite gab es eine
grofl3e Nachfrage nach Bildung, denn man darf nicht vergessen, dass
seit Kriegsende funf Jahre vergangen waren, was eine zu lange schul-
freie Zeit im Leben einesKindes ist.

So war trotz der geschilderten Beflirchtungen das Interesse an
Schulausbildung grof; bereits 1952 wurden auf nationaler Ebene 134
Schulen mit 7.760 Schilern eréffnet (allerdings nur in den in der Ver-
ordnung angegebenen Woiwodschaften). Der Hohepunkt der Entwick-
lung des deutschsprachigen Schulwesens in Polen féllt auf das Schul-
jahr 1953/1954, in dem 140 Schulen mit 7.330 Schilern existierten; in
den folgenden Jahren sanken diese Zahlen aufgrund der M assenabwan-
derung von Deutschen aus Polen wahrend der politischen Tauwetterpe-
riode in der zweiten Héfte der 1950er Jahre. So gab es im Schuljahr
1955/1956 nur noch 127 Schulen mit 5.701 Schiilern.® Die Auflésung
des deutschsprachigen Schulwesens in Polen erfolgte nicht als Konse-
quenz politischer Entscheidungen, sondern als Folge des Schilerman-
gels aufgrund der Auswanderung der Mehrheit der damalsin Polen le-
benden Deutschen.

Kulturelle Aktivitaten der Deutschen

Die Tétigkeit der deutschsprachigen Schulen trug in der Folge zur
Griindung von kinstlerischen Amateurgruppen bei. Grund daf ir waren
Elterntreffen in den Schulen, die durch die Présentation von Sketchen,
das Rezitieren von Gedichten und Auffihrungen von Musik-, Tanz- und
Chorgruppen begleitet wurden. Sol che gesellschaftlichen Begegnungen
mit kiinstlerischen Elementen waren sehr beliebt, was dann zu weiteren
kulturellen Aktivitéten »ethnischer« Deutscher in Polen fuhrte.®” Die
Zahl der spontan gebildeten kiinstlerischen Gruppen war so grof3, dass
sie bald damit begannen, Wettbewerbe zu organisieren, bel denen sie
miteinander konkurrierten. Sie traten an den Orten auf, wo die Deut-
schen am haufigsten vertreten waren, vor allem in Gemeindezentren,
in der Nahe von Kohlebergwerken oder Grundschulen. Das Repertoire
dieser Gruppen war in der Regel nicht anspruchsvoll, obwohl es auch
einige wenige Gruppen von hohem kiinstlerischen Niveau gab, wie
zum Beispiel das Gesangs- und Tanzensemble »Przyjazn« (Freund-
schaft) aus Szczawno Zdréj (Bad Salzbrunn), den Deutschen Volkschor
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aus Breslau oder das Theater- und Musikensemble »Nowe Niemcy«
(Neues Deutschland, auch bekannt al's »Czerwone Trzewiki« — Die ro-
ten Stiefel) aus Schweidnitz (Swidnica).®® Zwei bedeutende kulturel-
le Zentren »ethnischer« Deutscher in Polen waren das Kulturzentrum
Bergbau in Wal denburg und das Kulturzentrum der Deutsch-Polnischen
Freundschaft in Stettin (Szczecin), letzteres war das einzige Zentrum
kulturellen Lebens in Westpommern. Die Tétigkeit der Gemeindezent-
ren bestand in der Organisation von Treffen, die der deutsch-polnischen
Freundschaft gewidmet waren, Abenden mit ostdeutschen Filmen,
Ausstellungen und gel egentlichen Akademien. Beide Gemeindezentren
verflgten Uber eigene Zweigstellen, ausgestattet mit Bibliotheken, mit
deutschsprachiger Literatur aus sowjetischen Verlagen sowie mit Pres-
seerzeugnissen aus der DDR.*

Deutsche Presse

Auch die »ethnischen« Deutschen in Polen hatten ihre eigene Presse.
Die beliebteste Zeitschrift, die in den Jahren 1951 bis 1958 verdffent-
licht wurde, war die Wochenzeitschrift »Arbeiterstimme«. Sie wurde
zunéchst in Waldenburg verdffentlicht, ab der 17. Ausgabe wurde sie
nach Breslau verlagert; der urspriingliche Herausgeber war die Bergar-
beitergewerkschaft und spéter die RSW PRASA (Akronym: Robotnicza
Spétdzielnia Wydawnicza PRASA — Verlagsgenossenschaft der Arbei-
ter PRASA).* Die Zeitschrift entsprach dem Informationsbedarf der
deutschen Bevdlkerung, die der polnischen Sprache nicht méchtig war,
Uber die Region und die Welt. Sie lobte die Errungenschaften der Berg-
werke und Industrieanlagen und widmete den Problemen des deutschen
Bildungswesens viel Raum, wahrend sie sich wenig mit den wirklichen
Problemen der in Polen Iebenden Deutschen befasste. Sie hatte, wie
auch andere Zeitschriften zu dieser Zeit, einen ideologischen Charakter
und betonte den Konflikt zwischen Ost- und Westeuropa, wobel sie den
fortschrittlichen Charakter der DDR |aobte, wahrend die Bundesrepublik
in ein negatives Licht geriet und als Nachfolger der faschistischen |deo-
logie dargestel It wurde.”? Diese Propaganda fiel jedoch nicht auf frucht-
baren Boden, denn die in Polen |ebenden Deutschen pflegten regel maf3i-
ge Kontakte zu ihren Familien in der Bundesrepublik Deutschland und
bildeten sich auf dieser Grundlage ihr eigenes Bild (iber das Land.*
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1955 erfuhr die Zeitschrift bedeutende Verdnderungen: Sie wurde
Zu einer Tageszeitung, und ein Jahr spéter, als die Zensur wéhrend des
politischen Tauwetters gelockert wurde, erschien eine Artikelserie von
Julian Bartosz mit dem Titel Betrachtungen Uber Gleichberechtigung,
in der zum ersten Mal die wirklichen Probleme der deutschen Bevdlke-
rung in Polen umfassend erértert wurden, wie zum Beispiel die Fragen
des polnischen und deutschen Nationalismus, die Schwierigkeiten, in
die Bundesrepublik Deutschland und die DDR auszuwandern bezie-
hungsweise dort einen Besuch abzustatten, oder die Lage der Einheimi-
schen in Oberschlesien. Im Jahr 1956 widmete die Zeitung den Bemii-
hungen der Deutschen, einen eigenen Verein in Polen zu griinden, viel
Aufmerksamkeit, doch bald darauf — in der zweiten Hélfte der 1950er
Jahre — verlor sie aufgrund der Massenabwanderung ihrer Leser in die
Bundesrepublik und in die DDR ihre Zielgruppe, woraufhin sieim De-
zember 1958 eingestellt wurde.*

Organisation

Seit Anfang der 1950er Jahre versuchten die Deutschen, einen deut-
schen Verein nach dem Vorbild der bereits zum damaligen Zeitpunkt
agierenden Vereinigungen von Juden, Russen, Griechen und Tschechen
zu griinden.®® Lange Zeit standen die polnischen Behorden diesen Be-
muhungen negativ gegeniiber, da eine Organisation, die nur Deutsche
versammelte, den politischen Absichten der Behdrden im Wege stehen
wurde, die Deutschen durch gemeinsame Klassenaktivitéten innerhalb
der Gewerkschaften, der PZPR (Polnische Vereinigte Arbeiterpartei),
des Polnischen Jugendverbandes oder der Frauenliga in die polnische
Gesellschaft zu integrieren. AuRerdem wiirde die Griindung einer Or-
ganisation von Deutschen in Polen die Nichtexistenz einer deutschen
Minderheit in Polen in Frage stellen.* Die Entscheidung der Behor-
den in dieser Frage anderte sich wegen der massiven Auswanderungen
der Deutschen wéahrend der politischen Tauwetterperiode in den Jahren
1956 bis 1958, und die Vereinbarung zur Griindung der Deutschen So-
zial- und Kulturellen Gesellschaft (DSKG) in Waldenburg (Watbrzych)
mit vielen Zweigstellen in ganz Niederschlesien sollte ein Versuch sein,
die Deutschen im Land zu halten. So nahm die DSKG Waldenburg am
14. April 1957 ihre Tétigkeit auf und an ihrer Eréffnung nahmen pro-
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minente Vertreter der DDR teil - der Konsul aus Breslau und der Presse-
attaché der DDR-Botschaft in Warschau sowie Vertreter des polnischen
Innenministeriums, der drtlichen Behdrden und Journalisten.*” Das sat-
zungsgeméalde Ziel der DSKG war die Popularisierung der deutschen
Kultur, Bildung und Kunst sowie der Kulturaustausch mit fortschrittli-
chen Organisationen in der DDR. Darlber hinaus sollte sie dazu beitra-
gen, Probleme im Bereich Aushildung und Beruf der deutschen Jugend
zu l8sen, sich an staatliche Ingtitutionen in Fragen der L ebensbedingun-
gen der deutschen Bevolkerung zu wenden und die Beziehungen zwi-
schen den Brudervolkern — Polen und Deutschen — zu stérken. Letztlich
blieben die Absichten der Behdrden, Deutsche unter anderem dank der
DSKG auf Dauer in Polen festzuhalten, aber erfolglos, da sich diese
Organisation vor allem bei der Vorbereitung der mit der Ausreise der
deutschen Bevdlkerung verbundenen Formalitéten as hilfreich erwies,
Die Deutschen identifizierten sich nur in geringem Mal3e mit diesem
Verein, daer wie ale anderen Organisationen zu dieser Zeit der Zensur
und politischen Kontrolle unterlag.

Fur kurze Zeit wurde eine dhnliche Vereinigung gegriindet — die
DSKG in Kodlin (Koszalin), die am 2. April 1957 entstand. Aufgrund
der Auswanderung ihrer Anfuhrer und Mitglieder aus Polen [6ste sich
der Verein jedoch noch zum Ende desselben Jahres selbst auf.*®

Dielang erwartete M6glichkeit fir die Ausreise der Deutschen nach
Deutschland zeigte sich, nachdem das Deutsche Rote Kreuz im Dezem-
ber 1955 ein Abkommen mit dem Polnischen Roten Kreuz unterzeich-
net hatte. Es betraf die Erlaubnis fir Menschen und Familien, die nach
dem Ende des Zweiten Weltkriegs getrennt wurden, aus Polen in die
Bundesrepublik Deutschland auszureisen. Ein Jahr spéter, im Dezem-
ber 1956, wurde ein &nliches Abkommen zwischen den Regierungen
der Volksrepublik Polen und der DDR unterzeichnet, das den Deutschen
die Ausreise auch in die DDR erlaubte. Ein zusétzlicher Impuls fur die
deutsche Bevolkerung, Polen zu verlassen, war das »Wirtschaftswun-
der« in der Bundesrepublik, das es der ineffizienten sozialistischen
Wirtschaft Polens unmoglich machte, mit der deutschen Wirtschaft zu
konkurrieren: In den Westen zu gehen, bedeutete eine Verbesserung der
Existenz. Darlber hinaus waren die Deutschen in Polen frustriert tber
die mangelnde Regel ung wegen des ihnen nach Kriegsende weggenom-
menen Eigentums, junge Mé&nner wollten der Wehrpflicht entkommen,
und — neben allem anderen — verlief3en damals so viele Deutsche Polen,
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dass auch digjenigen, die keine Familie mehr in Deutschland hatten,
aus sozialen Grinden weggingen, weil sie nicht alein in einem nun
fremden Land bleiben wollten. Schliefdlich verlieRen zwischen 1956
und 1958 im Rahmen der Familienzusammenfihrung 253.134 Deut-
sche Polen, davon gingen 216.083 in die Bundesrepublik Deutschland
und 37.051 in die DDR.*®

Zeit der Stagnation

Nach der Massenauswanderung von Deutschen aus Polen in der zwei-
ten Hélfte der 1950er Jahre war die Tétigkeit der einzigen verbliebenen
Organisation der Deutschen in Polen, der DSKG Waldenburg, fur die
nachsten drei Jahrzehnte, bis 1989, von Stagnation gekennzeichnet.
Waéhrend dieser Zeit fihrte die Gesellschaft nur symbolische Aktivi-
téten durch, die sich auf die Unterstiitzung dlterer Vereinsmitglieder in
verschiedenen L ebensfragen, Organisation von Vortragen und die Ver-
teilung von aus der DDR importierten Zeitschriften beschrankten.s
Gleichzeitig versuchten die Einheimischen im Oppelner Schlesien
— nach dem Vorbild der Deutschen in Niederschlesien — einen eigenen
kulturellen und sozialen Verein zu grinden. Man hoffte, dass sich die
deutsch-polnischen Beziehungen durch die Botschaft der polnischen
Bischofe an die deutschen Bischofe von 1965 mit den Worten »Wir
vergeben und bitten um Vergebung« verbessern wiirden. Auch von der
Unterzei chnung eines Abkommens tiber die Normalisierung der gegen-
seitigen Beziehungen durch die Regierungen der Volksrepublik Polen
und der Bundesrepublik Deutschland am 7. Dezember 1970 erwarteten
die Deutschen in der Region Oppeln, dass esihnen das Erreichen ihres
Zieles erleichtern werde. Leider blieben bis 1989 ale Versuche, eine
deutsche Organisation im Oppelner Schlesien anzumelden (zwischen
1984 und 1989 waren es insgesamt 14), erfolglos. Alle bei den zustan-
digen Behorden eingereichten diesbeziiglichen Antrége wurden abge-
lehnt.>! Die deutsche Bevdlkerung hatte in dieser Angelegenheit auch
keine Hilfe seitens des polnischen Episkopats. Kardinal Jozef Glemp
erklérte in einem Interview fir »Die Zeit«, dass »die Erdrterung der
Sache der deutschen Minderheit in Polen, all diesesrevisionistische Ge-
schwétz, nur Schaden anrichtet und Anlass zur Sorge wird«.5? Bis 1989
hatten die polnischen Behdrden eine dhnliche Einstellung gegentiber
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den deutschen Bestrebungen, die sie verharmlosten, indem sie darauf
hinwiesen, dass der Grund fur die Ausreise der Polen nach Deutschland
nicht in der |dentitét, sondern nur in materiellen Griinden liegen wiirde.

Politische Wende 1989

Das Jahr 1989 war ein Wendepunkt nicht nur fur die Lage der Deut-
schen, sondern fur alle nationalen Minderheiten in Polen. Die Demo-
kratisierung des politischen Systems fiihrte zu dem politischen Willen,
die Rechte und Freiheiten nicht nur der Biirger, sondern auch der natio-
nalen Minderheiten in Polen zu respektieren. Der NSZZ (Unabhéngiger
Selbstverwalteter Gewerkschaftsverbund) »Solidarnosé«, der damals
an die Macht kam, hatte bereits im Dezember 1988 eine Kommission
fUr nationale Minderheiten® gegriindet, die die polnische Gesellschaft
auf die Probleme nationaler Minderheiten aufmerksam machen und
sieds ein politisches Thema darstellen sollte. Das Ergebnis der Arbeit
dieser Kommission war ein Dokument mit Zielen, die die neue polni-
sche Regierung nach der Machtiibernahme der demokratischen Kréfte
erflllen sollte, um nationalen Minderheiten die Méglichkeit zu garan-
tieren, ihre eigene nationale I dentitét, Kultur, Sprache und Tradition zu
entwickeln. Diese Forderungen bezogen sich auf die Gewahrleistung
der Freiheit, Vereinigungen zu griinden und sie der Kontrolle des In-
nenministeriums zu entziehen, die Gewahrung verfassungsmalliger
Rechte fir nationale Minderheiten, die Mdglichkeit, die Grof3e jeder
Minderheit auf der Grundlage einer freien Erklarung in der nationalen
Volkszéhlung zu bestimmen, die Einfihrung der Zweisprachigkeit in
historischen Wohngebieten nationaler Minderheiten, die Freiheit, Bil-
dungseinrichtungen und Privatschulen zu griinden, und es sollte der
Zugang zu Archiven des Innenministeriums, die nationale Minderhei-
ten betrafen, erméglicht werden.>* All diese Forderungen wurdenindie
Arbeit der 1989 gegriindeten und bis heute tétigen Parlamentarischen
Kommission fir nationale und ethnische Minderheiten aufgenommen.

Auch der Anfihrer der NSZZ »Solidarnosé«, der spitere Président
der Dritten Republik Polen, Lech Walesa, forderte 1989 unter Berufung
auf Johannes Paul I1. den »praktischen Respekt fir nationale Minder-
heiten«, so wie die polnische Bevolkerung Respekt fur die nationale
Identitét von Millionen im Ausland lebender Polen erwarte.
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Die Haltung der polnischen Gesellschaft gegeniiber den Deutschen
hat sich in dieser Zeit merklich verandert, einige von ihnen erinnern
sich an die Zeit so:

Mann, Bewohner von Oels, 79 Jahre®®

»Diese Haltung der Polen énderte sich radikal, vielleicht nicht von heu-
te auf morgen [...] aber es wurden uns keine Probleme gemacht, man
fhlte sich wie zu Hause. Bei den Menschen, mit denen Sie sprechen,
hatten Sie nicht mehr das Gefiihl, dass sie unterschiedlicher Meinung
Uber Ihre Herkunft sind. Wir trafen uns sogar, da fragten sie uns, wie
es da, zu deutschen Zeiten war, aber Gott bewahre, dass da etwas nicht
stimmte.... Ich kann nichts Schlechtes dazu sagen.«

Die neuen demokratischen Machthaber erkannten, dass die Loyalitét
der Blrger gegeniiber dem Staat, auch derer nicht-polnischer Natio-
nalitét, nicht durch administrativen Zwang erreicht werden kann, son-
dern nur durch die Schaffung von Bedingungen fiir ihre selbststéndige
Entwicklung, die ihnen die Mdglichkeit zu freien Entscheidungen in
verschiedenen L ebensbereichen garantieren.>”

Deshalb wurde bereits im selben Jahr, am 7. April 1989, ein Ver-
einsgesetz verabschiedet, das die ungeregelte Registrierung neuer Or-
ganisationen ermdglichte.®® Unmittelbar nach seinem Inkrafttreten kam
es zu einem sprunghaften Anstieg der deutschen Organisationen in
Polen (innerhalb kurzer Zeit stieg die Zahl von sieben Minderheiten-
organisationen auf etwa 120 im nationalen Mal3stab). Auch die Min-
derheit nutzte diese Gelegenheit, und Anfang der 1990er Jahre gab es
bereits etwa 100 neue deutsche Minderheitsvereinigungen.®® Bald, am
15. September 1990, wurde eine Dachorganisation geschaffen, welche
die Aktivitéten aller deutschen Vereine in Polen koordinierte. Sie trug
zunéchst den Namen »Zentralrat Deutscher Gesellschaften«, der dann
in »Verband Deutscher Sozial-Kultureller Gesellschaften in Polen« mit
Sitz in Oppeln, umgewandelt wurde.®

Die Deutschen erhielten auch den lang ersehnten Status einer deut-
schen Minderheit in Polen. Dieser Begriff wurde zum ersten Mal im
Vertrag zwischen der Republik Polen und der Bundesrepublik Deutsch-
land Uber gute Nachbarschaft und freundschaftliche Zusammenarbeit
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verwendet.®! Die Rechte nationaler Minderheiten wurden auch in das
Grundgesetz aufgenommen — die polnische Verfassung (Artikel 35),
die seit 1989 vorbereitet wurde und am 2. April 1997 in Kraft trat.s
Im Wahlgesetz von 1993% gab es Erleichterungen fir nationale und
ethnische Minderheiten, deren Wahlausschiisse von der Erreichung der
Wahl schwelle ausgenommen wurden. Die deutsche Minderheit genief3t
dieses Privileg seit 1993 ununterbrochen und hat bis heute eine eigene
Vertretung im Parlament, sie gestaltet auch die Kommunal verwaltun-
gen in der Region Oppeln mit. Breite rechtliche Garantien fur nationale
Minderheiten in Polen wurden auf der Ebene eines separaten Gesetzes
geschaffen, was in Europa nicht tblich ist. Am 5. Januar 2005 wurde
das Gesetz Uiber nationale und ethnische Minderheiten und die Regio-
nal sprache® verabschiedet. Andere Fragen nationaler Minderheiten, die
nicht durch das oben genannte Gesetz abgedeckt sind und verschiedene
Aspekte des gesellschaftlichen Lebens betreffen, wurden in gesonder-
ten Rechtsakten geregelt, zum Beispiel im Gesetz tber das Bildungs-
system, im Rundfunk- und Fernsehgesetz oder im Charta-Kodex. Die
nach 1989 erlangten, umfangreichen rechtlichen Garantien bedeuten
nicht, dass die deutsche Minderheit im heutigen Polen frei von Sorgen
und Herausforderungen ist, aber nach mehr als 40 Jahren der Nichtan-
erkennung ihrer Existenz hat sie endlich Selbststéndigkeit und rechtli-
cheInstrumente gewonnen, um ihre Zukunft im heutigen Polen bewusst
Zu gestalten.

Schlussfolgerungen

Die Geschichte der Deutschen in Polen in den Jahren 1945 bis 1989
beweist die Inkohérenz der von den Behdrden der Volksrepublik Polen
gegeniiber dieser Bevdlkerungsgruppe verfolgten nationalen Politik.
Diese Inkohérenz driickt sich in unterschiedlichen Funktionierungs-
bedingungen der einheimischen Bevdlkerung, der »ethnischen« Deut-
schen und der Volksdeutschen aus, obwohl hier hinzugefiigt werden
sollte, dass die Schicksale der beiden letztgenannten Gruppen bei der
Darstellung der allgemeinen Geschichte der Deutschen in Polen auf-
grund ihrer geringeren Grofe, im Vergleich zur einheimischen Bevdl-
kerung, oft tibersehen werden. Die Unterschiede in der Einstellung der
Behorden der Volksrepublik Polen gegentiber diesen drel Kategorien
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von Deutschen resultierten aus dem Zusammenprall der Annahmen der
politischen Doktrin und der Realitét des Alltagslebens, mit der sie zu
ké&mpfen hatten. Die Absicht, einen »einheitlichen Nationalstaat« auf-
zubauen, scheitertetrotz der Aussiedlung der Deutschen aus Polen, weil
die Behorden aus wirtschaftlichen Griinden gezwungen waren, einen
Teil der Deutschen, entgegen ideol ogischer Annahmen, in Polen zu be-
lassen. Auch das Ziel, einen »mononationalen Staat« mit dem Mittel
des Versuchs zu errichten, »ethnische« Deutsche zu assimilieren und
sie auf der Grundlage einer Klassengemeinschaft in die polnische Be-
volkerung zu integrieren, wurde nicht erreicht.

Auf der anderen Seite pflegte die einheimische Bevoélkerung, ob-
wohl sie die polnische Staatshiirgerschaft nach 1945 annahm, ein Ge-
fahl kultureller Besonderheit, das in den 1950er, 1970er und 1980er
Jahren zu Bestrebungen, einerseits Polen zu verlassen, anderseits zur
Grindung deutscher Organisationen in den 1980er Jahren flhrte. Die
Mehrheit der Volksdeutschen verliel3 Polen — oder war dazu gezwun-
gen — in den ersten Nachkriegsiahren, wahrend digjenigen, die nach
der Rehabilitation die polnische Staatsbiirgerschaft wieder annahmen,
zahlenmafdig unbedeutend waren und sich in die polnische Gesell schaft
eingegliedert haben. Wahrscheinlich schlossen sich einige von ihnen
nach 1989 der deutschen Minderheit an, als diese ihre Strukturen auf-
baute.

In Anbetracht der Bestrebungen der polnischen Behtrden und der
der deutschen Bevdlkerung lasst sich feststellen, dassdiesein der Regel
zeitlich auseinandergingen. Zu einer Zeit, a's die polnische Verwaltung
kurz nach Kriegsende alle Deutschen aussiedeln wollte, bemihten sich
diese, in ihren Hausern zu bleiben, um ihr Eigentum zu bewahren. Als
nach einigen Jahren die polnischen Behdrden ihre Haltung gegentiber
den »ethnischen« Deutschen dnderten und beschlossen, sie in die pol-
nische Gemeinschaft zu integrieren und so dauerhaft in Polen zu belas-
sen, verloren die Deutschen die Hoffnung auf die Riickkehr der alten
Grenzen und eine Verbesserung ihrer Existenz in Polen, und in ihnen
reifte die Entscheidung, Polen zu verlassen. Die Behdrden, die einer-
seits die Vergeblichkeit ihrer Versuche, die Deutschen in Polen zu inte-
grieren und andererseits die Entschlossenheit dieser Gruppe, aufgrund
neuer Richtlinien der Liberaliserung des kommunistischen Systems
aus Polen auszuwandern, erkannten, erlaubten in der zweiten Halfte der
1950er Jahre den Deutschen die Ausreise.
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Man kann sagen, dass die »ethnischen« Deutschen in den Jahren
1950 bis 1958 bessere Existenzbedingungen genossen, weil sie Uber ein
eigenes Schulsystem und eigene Presse verfligten sowie ein kulturelles
und organisatorisches L eben entwickeln konnten. Dies veranlasste sie
jedoch nicht, in Polen zu bleiben, wie von den polnischen Behérden
erwartet. Die Sehnsucht nach der Familie, deutsch-polnische Animo-
sitéten, die ineffiziente zentral gesteuerte Wirtschaft der Volksrepublik
Polen (zur Zeit des »Wirtschaftswunders« in der Bundesrepublik) sowie
die allgegenwaértige politische Indoktrination waren die Griinde dafr,
Polen zu verlassen.

Wahrend der Zeit, in der die »ethnischen« Deutschen ihre Aktivi-
téten ausliben konnten, blieb die einheimische deutsche Bevolkerung
untétig, da sie unter sténdiger Aufsicht der Behtrden stand. Selbststan-
dige Aktivitdten als Minderheit waren erst in den 1980er Jahren mog-
lich (obwohl sie zu diesem Zeitpunkt immer noch illegal waren), in der
Zeit des Aufbaus oppositioneller Strukturen in Polen. Erst die politische
Wende in Polen im Jahre 1989 schuf die Voraussetzungen dafiir, dass
sich seitdem alle Gruppen von Deutschen in einem demokratischen
Staat frei zusammenschlieffen dirfen und ihre nationale | dentitét, Kul-
tur und Muttersprache pflegen kdnnen.
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Die deutschsprachige Bevolkerung
in der Tschechoslowakei
nach der Zwangsaussiedlung

Matéj Spurny

Die Zwangsaussiedlung der deutschsprachigen Bevolkerung aus der
Tschechoslowakei nach dem Zweiten Weltkrieg hat die demogra-
fischen, sozialen und die Eigentumsverhdltnisse, vor alem in den
Bohmischen Landern, auf Dauer radikal verdndert. Das, was im tsche-
chischen Diskurslange Jahrzehnte euphemistisch als »Abschub« und in
der deutschen Erinnerungskultur pauschal als »Vertreibung« bezeichnet
wird, wurde in der Nachkriegstschechoslowakei als ein Akt der Wie-
dergutmachung des »Miinchner Verrats« ausgegeben. Diese »Wieder-
gutmachung« griindete auf der Vorenthaltung burgerlicher Rechte fir
einen betrachtlichen Teil der Bevélkerung. Die Nachkriegssituation
wurde von der Mehrheit der Bevdlkerung und von den fiihrenden Po-
litikern nicht nur a's eine unerléssliche Lésung fur eine Weiterexistenz
und innere Stabilitdt des tschechoslowakischen Staates gesehen, son-
dern gleichzeitig a's einmalige Mdglichkeit, eine ethnisch homogene
Gesellschaft aufzubauen. Die Tschechoslowakel hétte aus der Asche
der »Stunde Null« als ein reiner National staat auferstehen sollen. Doch
dieses Ziel wurde nicht ganz erreicht.

Die Neugewinnung des tschechischen Grenzlandes fir eine slawi-
sche Bevolkerung und eine ethnische Homogenitét der dort neu ent-
stehenden Gesellschaft, die mit sozialer Homogenisierung einhergehen
sollte, waren schon wegen der heterogenen Herkunft der neuen Grenz-
landbevdlkerung nicht zu erzielen. Neben Tschechen aus dem Inneren
des Landes kamen Zehntausende Remigranten aus Wolhynien, Jugo-
slawien oder Ruménien, arbeitssuchende Roma und Zehntausende un-
garisch sprechende Zwangsumgesi edelte aus der Siid- und Ostslowakei.
Spéter, nach dem verlorenen Bulrgerkrieg, kamen sogar Familien Tau-
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sender griechischer Kommunisten. Auch Interessenkonflikte tschechi-
scher Altsiedler und Neusiedler sorgten fir alles andere als eine Idylle
einer einheitlichen Gesellschaft. Darliber hinaus sind im Grenzland
etwa 170.000 Deutsche verblieben, die vor alem aus pragmatischen
Grinden nicht ausgesiedelt wurden. Weitere Zehntausende Familien
der hier Altangesessenen waren schwer ethnisch und national einzu-
ordnen, denn oft war ein Teil dieser formell tschechischen — oder wie
man damals zu sagen pflegte, »gemischten« — Familien sprachlich und
kulturell deutsch gepragt. Wie genau, aso in Folge welcher Kriterien,
die neue und radikal reduzierte deutschsprachige Minderheit entstand,
welche Politiken ihr gegenliber in den Nachkriegsjahren praktiziert
wurden und wie sie sich im Laufe der folgenden Jahre und Jahrzehnte
verandert hat, ist das Thema dieser Studie.

Bleiben diirfen. Oder muiissen?

Waéhrend die radikalsten tschechischen »Patrioten« die ausnahmslose
Aussiedlung aller Deutschen verlangten, ohne auf das Verhalten des
Einzelnen wahrend des Krieges oder auf Mischehen Ruicksicht zu neh-
men, sahen die Dekrete des Présidenten der Republik Ausnahmen von
der algemeinen Regel (also des Verlustes jeglicher Rechte und der an-
schlief3enden »Abschiebung«) insbesondere fir deutsche Antifaschis-
ten vor.! Diese Aufweichung des Prinzips der unerbittlichen ethnischen
Sauberung sollte ein Schritt des Entgegenkommens gegentiber jenen
sein, die in den schweren Jahren dem Nationalsozialismus die Stirn
geboten hatten und gegentiber der Tschechoslowakei loyal geblieben
waren, womit sie den Verlust des Arbeitsplatzes, ihres Besitzes und
vielfach auch ihres Lebens riskiert hatten. Jedoch konnten die meisten
Deutschen im Land, die gegen den National sozialismus gekémpft oder
unter seinem Terror gelitten hatten, in der Praxis nur unter der Voraus-
setzung a's Antifaschisten anerkannt werden, dass sie unter etwas wr-
digeren Bedingungen a's die tbrigen Deutschen die Tschechosl owakei
verliel3en. Unter den zuriickgebliebenen knapp 170.000 Deutschen fie-
len die 5.000 anerkannten Antifaschisten dagegen kaum ins Gewicht.
Weitaus stérker vertreten waren die sogenannten unverzichtbaren Fach-
kréfte — in Wirklichkeit meist einfache Arbeiter in Bergwerken und
Fabriken. Im Endeffekt setzte sich so gegentiber dem nationalen Fana-
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tismus, wie auch gegeniiber dem Anschein einer triigerischen Gerech-
tigkeit (die Antifaschisten mussten ihre Unschuld und ihre Loyalitét zur
Tschechoslowakei aktiv beweisen, was im Widerspruch zu den Prinzi-
pien des Rechtsstaats steht), wenigstens bis zu einem gewissen Grad ein
pragmatisches wirtschaftliches Kalkil durch.

Neben mehreren Zehntausenden urspriinglich zum »Transfer«? vor-
gesehenen Deutschen, die nach der Einstellung der Transporte nicht
mehr ausgesiedelt werden konnten, sollten gerade die unverzichtbaren
deutschen Arbeiter kinftig die grofite Gruppe der Zurlickgebliebenen
bilden. Im Gegensatz zu den Antifaschisten handelte es sich in beiden
Falen um Personen der unterschiedlichsten politischen Ausrichtungen.
Die »Unverzichtbaren« wollten auferdem in Anbetracht ihrer Lage
am Ende meist das Land verlassen, was ihnen jedoch verwehrt blieb.
Das Unzufriedenheitspotential war somit gerade unter ihnen relativ
hoch. Fur ein weiteres Zusammenleben von Tschechen und Deutschen
herrschten daher nicht gerade ideale Voraussetzungen.

Die Existenzbedingungen der meisten verbliebenen Deutschen
(mit Ausnahme der anerkannten Antifaschisten und deutschen Frauen
tschechischer Manner) hingen mit der Tatsache zusammen, dass auch
sie, genauso wie die Zwangsausgesiedelten, in der Regel die tschecho-
slowakische Staatshiirgerschaft und ihre Eigentumsrechte, also Haus,
Grund und groftenteils auch ihr bewegliches Habe, verloren hatten.
In Kombination mit einem zwanzigprozentigen Lohnabzug bedeutete
dies einen dramatischen Einbruch ihrer wirtschaftlichen und sozialen
Stellung. Aus den Familien oft wohlhabenderer qualifizierter Fachar-
beiter sowie aus den Angehdrigen der Mittelschicht wurden die Pa-
rias der neuen Gesellschaft. Neben ihren Besitzrechten wurden ihnen
wenigstens bis 1948 — und in vielen Féllen sogar bis zum Beginn der
Finfzigerjahre — auch alle Ubrigen birgerlichen Rechte vorenthalten,
so dass sie jederzeit an einen beliebigen Ort umgesiedelt oder zu einer
Arbeit verpflichtet werden konnten, an der sie nicht interessiert waren;
sie duften nicht heiraten, geschweige denn studieren. Vielleicht noch
gravierender war die Tatsache, dass sich diese Menschen, abgesehen
von manchen grenznahen Gebieten im Nordwesten, wo die Deutschen
noch immer einen Anteil an der Gesamtbevdlkerung von mehr as 20
Prozent hatten, in einer ihnen fremden Umgebung wiederfanden. Selbst
wenn sie sich nur zu Hause aufhielten, hatten sie doch ihre Nachbarn
und alle weiteren bisherigen sozialen Bindungen verloren und waren
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somit ganz auf sich allein gestellt, umgeben von einer Gesellschaft, die
ihnen feindselig oder zumindest misstrauisch begegnete.

Im Wirbel der Segregations- und Deportationspolitiken der
ersten Nachkriegsjahre

Die algemein sehr schwierige Ausgangssituation einer Uiberwiegenden
Mehrheit der verbliebenen Deutschen wurde in den Jahren 1947 bis
1948 durch die Staatspolitik der »Zerstreuung« oder des sogenannten
»inneren Abschubs« vertieft. Einerseits betrieb der tschechoslowaki-
sche Staat bis Ende der 1940er Jahre gegentiber den verbliebenen Deut-
schen eine Segregationspolitik, die durch das Verbot von Eheschlief3un-
gen zwischen Tschechen und Deutschen und durch eine weiterhin sehr
restriktive Staatshiirgerschaftspolitik markiert wurde, gleichzeitig aber
wollten die Machteliten (auch unter Druck von tschechischen Siedlern)
das Fortbestehen von deutschen Enklaven verhindern. Dort, wo dies
drohte, wurden Deutsche zwangslaufig in das tschechische Inland um-
gesiedelt. Die erste Umsiedlungswelle dauerte von Mai bis November
1947. Auch nach der Durchfiihrung der Aktion bestand weiterhin in
den Grenzgebieten wie auch bel den Prager Behdrden eine Unzufrie-
denheit angesichts dieses ethnisch nicht ausreichend homogenen Ge-
bietes. Daher schloss sich noch eine zweite Welle der »Umsiedlung
und Zerstreuung« der Deutschen an. So verloren 30.000 bis 40.000
in der Tschechoslowakel verbliebenen Deutsche ihre Heimat (und oft
auch ihre urspriingliche Beschaftigung), als sieim Landesinnern »zer-
streut« wurden. In der Regel hatten sie anschlief3end schwere Arbeiten
in der Landwirtschaft zu leisten.® Wenngleich in der Beamtenrhetorik
und noch mehr in den 6ffentlichen Verlautbarungen oft das Motiv einer
vollsténdigen Sduberung der Grenzregion von den Deutschen auftauch-
te, betraf die Zerstreuung in der Praxis hauptsichlich jene Deutsche,
deren Zwangsaussiedlung in den amerikanischen Sektor Deutschlands
durch die ablehnende Haltung der amerikanischen Seite nicht mehr
moglich gewesen war. Jedoch wurden auch einige Deutsche ins Lan-
desinnere verbracht, die Uber eine L egitimation als Fachkraft verfiigten
(sofern sich nicht die lokalen National ausschiisse oder Betriebe erfolg-
reich fUr ihr Bleiben einsetzten). Weiter wurde viel Uber gemischte Fa-
milien diskutiert und auch die Gruppe der Antifaschisten war aufgrund
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der mehrfachen Revisionen ihrer Legitimationen nicht vollstandig vor
einer Umsiedlung geschiitzt.

Die Antwort auf die Frage nach den Motiven und den zeitgents-
sischen Rechtfertigungen dieser Umsiedlungsaktion ist durchaus nicht
trivial. So reproduzierte die Rhetorik, welche die Umsiediungen be-
gleitete, die erbarmungslose Logik einer endglltigen ethnischen Sau-
berung der Grenzgebiete. Der rechtliche Rahmen jedoch, auf dessen
Grundlage die »Zerstreuung« stattfand, weist ebenso wie zahlreiche
interne Behordendokumente die gesamte Aktion als ein darauf gerich-
tetes Vorhaben aus, Arbeitskréfte fir die Regionen im Landesinneren
Zu gewinnen. Dies stellt in einer Zeit, in der gleichzeitig Werktétige
fr die Grenzgebiete angeworben wurden, einen der denkbaren Gipfel
des Social Engineering dar; Tschechen ohne Grundbesitz und gelernten
Beruf sollten in den Grenzgebieten zu Eigentum und einem hoheren
gesellschaftlichen Status gelangen, wahrend die einstigen deutschen
Besitzer der Anwesen umgekehrt im Landesinneren as Hilfskréfte
dienen sollten. Im Rahmen der pragmatischen Bemiihungen um eine
Marginalisierung der verbliebenen Deutschen, aus denen die Parias der
neuen tschechischen Gesellschaft werden sollten, erscheint eine solche
Politik in gewissem Mal%e durchaus als zweckdienlich. Angesichts des
dauerhaften Arbeitskraftemangelsin den Grenzregionen musste jedoch
das rein 6konomische Argument bewusst die Problemeignorieren, wel-
che der Wegzug der Deutschen aus diesen Gebieten verursacht hatte. So
konnten etwa die in den Grenzregionen in der Landwirtschaft tétigen
Deutschen im Grunde nur noch durch Birger von dhnlich niedrigem
Status ersetzt werden, die gleichfalls keine Méglichkeit hatten, Gber
ihren Aufenthaltsort oder ihre Beschéftigung zu entscheiden —wie etwa
die Ungarn aus der Siidslowakei, Roma aus dem Osten der Slowakei
oder verarmte tschechische Rickwanderer aus Rumanien. Das Argu-
ment einer Substitution der Arbeitskréfte im Landesinnern hétte zwar
ein gewisses L egitimationspotential im Kampf um die Wahlerstimmen
der dortigen Bauern haben kénnen, deren Knechte und Mé&gde oft ins
Grenzland gingen, gleichzeitig weckte es jedoch in vielen dieser Men-
schen Erwartungen, die sich nicht erflllen lieRen; statt einzelner Ar-
beitskréfte kamen ndmlich ganze Familien samt Greisen und Kindern.
Aus der Sicht der Einwohner* im Landesinnern war das Ergebnis somit
bestenfalls widerspriichlich.®
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Zu Burgern der sozialistischen Tschechoslowakei

Durch die Strategie einer Ethnisierung der Biirgerrechte® werden Grup-
pen von Menschen erschaffen und erhalten, fir die aufgrund ihrer
Ethnizitét nicht die gleichen Rechte wie fir die Ubrige Bevolkerung
gelten. Diese Strategie, auf deren Grundlage die tschechosl owakischen
Behorden akribisch darliber wachten, dass die verbliebenen Deutschen
in einer Position der Nicht-Blrger oder Burger zweiter Klasse verharr-
ten, geriet nach der kommunistischen Machtergreifung 1948 in offe-
nen Widerspruch zur herrschenden internationalistischen Ideologie. Es
handelte sich darliber hinaus nicht nur um ein ideologisches Problem;
die deutschen Arbeitskréfte bildeten in manchen Bezirken einen wich-
tigen Pfeiler fur das Funktionieren der Wirtschaft, und die Frage ihrer
Loyalitét dem sozialistischen Staat gegentiber war auch im Hinblick
auf ihre mdglichen Kontakte Uber die Westgrenze hinweg von aufZeror-
dentlicher Wichtigkeit. Die aus diesen Griinden initiierte Wandlung der
Politik gegentiber der deutschen Minderheit, deren Konstruktion, 1so-
lation und Diskriminierung die Kommunistische Partei der Tschecho-
slowakei (KSC) in den ersten Nachkriegsjahren groBtenteils unterstiitzt
hatte, trug in sich jedoch gleichzeitig das Risiko einer Bedrohung der
Legitimitit, da durch sie das Bild der KSC als einer treibenden Kraft
der nationalen Revolution nach dem Krieg in Frage gestellt wurde. Ge-
rade die Bemilhung um eine ideologisch konsistente und ékonomisch
rationale Losung, welche gleichzeitig auch das populire Bild der KSC
als Tragerin nationaler Traditionen unbeschadet lief3, prégte die oft wi-
dersprichliche Politik des tschechoslowakischen Staats gegentber der
deutschen Minderheit nach 1948.7

Die Uberwiegende Mehrzahl jener Personen, denen aus unterschied-
lichen Griinden die Zwangsaussiedlung erspart geblieben war, hatte
bis Ende der 1940er Jahre noch nicht die erneute Zuerkennung ihrer
Staatshiirgerschaft erreicht.2 Ohne diese war esim Grunde unmaglich,
eine Ehe zu schlieflen, die Rickgabe unrechtmafdig beschlagnahmten
Eigentums zu verlangen oder sich gegen die Willkir der Behérden und
der staatlichen Politik in Gestalt von Zwangsarbeit oder der erzwun-
genen Umsiedlungen zur Wehr zu setzen. Bereits seit Ende 1947 wur-
de den Staatsorganen, anders als dem Grofteil der tschechischen Ge-
sellschaft, jedoch zunehmend klarer, dass die Tschechoslowakei nicht
auf unbegrenzte Zeit als Staat mit zwei Bevolkerungskategorien — der
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Birger und der rechtlosen Nichtbirger — wirde erhalten bleiben kon-
nen. Einen wirklichen Durchbruch in der Beziehung des tschechoslo-
wakischen Staats zur Staatsbiirgerschaft der verbliebenen Deutschen
brachte die Verordnung der bereits kommunistischen Regierung vom
November 1949, die alle komplizierten Bedingungen fur den Ricker-
werb der Staatsbiirgerschaft aufhob und offen gestand, es sei im Inte-
resse des »Aufschwungs des Staates, dass die Antrage der deutschen
Werktétigen und in erster Linie der zuverlassig und mit vollem Einsatz
arbeitenden Fachkréfte der verschiedenen Industriezweige beschleu-
nigt und mit endglltiger Wirksamkeit erledigt werden.«® Anders als
erwartet oder erhofft, gaben nun Zehntausende Deutsche zu erkennen,
dass sie an dem auf den ersten Blick grof3ziigigen Angebot nicht mehr
interessiert waren.'® Unter den Bedingungen des Kalten Kriegesund in
Anbetracht der eigenen Verelendung, die sie in den vorausgegangenen
Jahren hatten erleben missen, hegten nunmehr Tausende der verblie-
benen Deutschen den Wunsch, ihren Verwandten nach Deutschland zu
folgen. Die »Nichtbirger« nahmen eine mégliche Ausweisung nicht
mehr als Bedrohung wahr; im Gegenteil stand bei vielen von ihnen
gerade die theoretische Moglichkeit, in den Westen zu gelangen, hin-
ter der Entscheidung, die tschechosl owakische Staatsbirgerschaft jetzt
abzulehnen. Seit dem Frihjahr 1949 hatte es keine offenen Repressio-
nen und keine weiteren erzwungenen Migrationen der deutschsprachi-
gen Einwohner ohne Staatsbirgerschaft mehr gegeben, und es deutete
nichts darauf hin, dass sich derartige Ereignisse nochmals wiederholen
wirden. Nach und nach wurden auch die Deutschen ohne Staatshir-
gerschaft sozial gleichgestellt. Somit konnte die Staatsbirgerschaft
hochstens noch in einzelnen Féallen bei der Aufhebung friher stattge-
fundener Enteignungen hilfreich sein, wenngleich freilich unter den
Bedingungen der sozialistischen Diktatur nur selten Vermégenswerte
zuriickerstattet wurden, und sie konnte zum Beispiel Eheschlief3ungen
vereinfachen.

Vor alem aufgrund des Mangels am Interesse vieler Verbliebener,
die tschechoslowakische Staatsbirgerschaft anzustreben, erblickte
schliefflich zur Jahreswende 1952/53 eine Idee das Licht der Welt, die
noch wenige Jahre zuvor vollig absurd angemutet hétte — die kollektive
Einbirgerung aller Deutschen, die ihre Staatsbirgerschaft aufgrund des
Verfassungsdekrets Nr. 33 vom 2. August 1945 verloren hatten und die
gleichzeitig nach wie vor ihren Wohnsitz in der Tschechosl owakischen
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Republik hatten. Die zwangsweise Erteilung der Staatsbiirgerschaft
kann man als eine Manifestation des integrativen Charakters der so-
zialistischen Diktatur gegeniiber der deutschen Minderheit interpretie-
ren, sielasst sich jedoch gleichzeitig als Zeichen der Ratlosigkeit eines
Staats wahrnehmen, der es nicht geschafft hatte, die Bewohner seines
Territoriums auf andere Weise zu der Loyalitdt zu bewegen, welche die
Annahme der Staatshirgerschaft symbolisiert.

Ob bereits als Burger oder noch nicht, anderte sich die Position der
Deutschen gegeniiber dem tschechoslowakischen Staat wahrend der
ersten Jahre nach 1948 mali3geblich. Aus auflRenpolitischen, wirtschaft-
lichen sowie ideol ogischen Griinden bemtihte sich die kommunistische
Macht um die Integration der deutschsprachigen Bevolkerung in die
MehrheitsgeselIschaft. Das angebotene Mal3 an Freiheiten und Birger-
rechten war gleichwohl durch den autoritéren Charakter des Systems
beschrankt. Auch wenn die Abschaffung der diskriminierenden Legis-
lative der Nachkriegsjahre von vielen Deutschen mit gewisser Dank-
barkeit angenommen wurde, sorgte die Mischung von Fursorge und
Kontrolle eher fur Enttduschung und das Fortbestehen von Unsicher-
heit, selbst in den Reihen der relativ Loyalen.

Von zentraler Bedeutung ist gerade der in vielen Dokumenten un-
ablassig gebrauchte Begriff der »Firsorge, durch welchen die Bezie-
hung zu den Deutschen auf3erhalb der tiblichen Dichotomie Integration
versus Assimilation steht. Diese brachte den Deutschen schon in den
Finfzigerjahren eine gewisse Forderung ihres kulturellen Lebens, also
— wie man damals zu sagen pflegte — »sich kulturell in ihrer Mutter-
sprache auszuleben, jedoch nur dann, wenn dieses »sich Ausleben«
die »freundschaftliche Zusammenarbeit«!! beférderte. Die Angst der
Machteliten vor einer Autonomie oder einer mdglichen Isolation der
deutschsprachigen Bevolkerung fuhrte gleichzeitig dazu, dass jegliche
von dieser Gruppe ausgehende Initiative mit Argwohn betrachtet wur-
de. Daher gerieten die Reprasentanten der deutschen Kultur, deutsche
Journalisten oder Schauspieler deutscher Theaterensembles relativ oft
mit den Funktiondren in Konflikt, die mit der Aufsicht Uber die deutsch-
sprachigen Burger betraut waren.*2 Aus Sicht des sozialistischen Staates
waren die Deutschen nur als fleifige Arbeiter vorstell- und hinnehm-
bar, fur deren Bedirfnisse Gewerkschaften und sonstige Organi satio-
nen Sorge trugen, nicht jedoch als selbstédndig handelnde Angehdrige
einer intellektuellen und kulturellen Elite.
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Zu den dréngendsten Problemen vieler deutscher Familien gehorte
seit Beginn der Funfzigerjahre die Wohnungsfrage. Auch jene Deut-
sche, denen die erzwungene Umsiedlung ins Landesinnere erspart ge-
blieben war, hatten vielfach in den Jahren 1945-1948 ihr Dach Uber
dem Kopf verloren, erfreuten sich doch ihre Hauser oder attraktiven
Wohnungen bei den tschechischen Neusiedlern grof3er Beliebtheit.
So hatten denn, wie sogar die offiziellen Berichte eingestehen, in etli-
chen Gegenden gerade die Deutschen unter den weitaus schlechtesten
Wohnverhédltnissen zu leiden.® Die sozialen Nachwirkungen der Ent-
eignung und Diskriminierung nach dem Krieg beeinflussten das L eben
der meisten verbliebenen Deutschen wahrscheinlich tiefgreifender und
langfristiger asihre politisch gesteuerte Marginalisierung.

Trotz der Zwangsaussiedlung der Mehrheit der deutschen Bevolke-
rung und dem, was die verbliebenen Deutschen im Zusammenhang mit
Enteignungen, Zwangsarbeit, der »Zerstreuung« ins Landesinnere und
ihrer allgemeinen Marginalisierung ertragen mussten, ist es ein Uber-
raschender Befund, dass ein grof3er Teil dieser Gemeinschaft die Exis-
tenz eines wiedererstandenen tschechischen Nationalstaats und seiner
staatssozialistischen Ordnung nicht nur als Tatsache hinnahm, mit der
man sich abfinden musste, sondern dass viele verbliebene Deutsche
ihre Loyalitét zu diesem Staat in unterschiedlicher Form zum Ausdruck
brachten, statt sich vor ihm in abgeschlossenen Kreisen zu verstecken
oder gar gegen sie zu rebellieren. Dies hatte jedoch erklérbare Griinde,
darunter auch einige, die sich spezifisch auf die Gruppe der Deutsch-
sprachigen beziehen.

Die meisten der verbliebenen Deutschen gehérten der Schicht qua-
lifizierter Arbeiter an. Angesichts der engen Verbundenheit des sozia-
len Umfelds und der politischen Orientierung in der Tschechoslowakei
der Zwischenkriegszeit kénnen wir davon ausgehen, dass sie bisin die
Mitte der Dreif3igerjahre zu den Wahlern der Sozialdemokraten oder
der Kommunisten gezahlt hatten. Mit Sicherheit 18sst sich dies von den
mehreren Tausend deutscher Antifaschisten behaupten, die sogar Mit-
glieder oder Funktionére dieser politischen Parteien gewesen waren.
Etliche deutsche Kommunisten, darunter auch der Mitbegrinder der
KSC, Karl Kreibich, gehdrten auch nach 1945 zu den wichtigen Funk-
tiondren der Partei. Als die KSC nach 1948 ihre Rhetorik ebenso wie
ihre Politik gegenuiber den Deutschen énderte und aus der treibenden
Kraft der ethnischen Sauberung wiederum die internationalistische, um

173



die Integration ethnischer Minderheiten bemiihte Partel wurde, muss es
etlichen Deutschen gar nicht schwergefallen sein, den in sie gesetzten
Erwartungen zu entsprechen und eine relativ loyale Haltung anzuneh-
men. Die Bergleute, diein den Dreil3igerjahren um ihre Arbeit und ihre
Existenz hatten bangen miissen und in den Vierzigerjahren von politi-
scher Verfolgung bedroht gewesen waren (erst durch die Nationalsozi-
alisten, anschlief3end durch den tschechoslowakischen Staat), konnten
nunmehr — auch wenn vielleicht paradoxerweise — eine gewisse Dank-
barkeit fur die ihnen gebotene existenzielle Sicherheit empfinden.
Deutsche waren zwar in den Finfziger- und Sechzigerjahren nicht
in fuhrenden Positionen des Landes vertreten, doch ansonsten fanden
sich Angehdrige ihrer Volksgruppe auf allen Ebenen der politischen
Szene. Besonders viele waren in der Gewerkschaftsbewegung aktiv;
noch in den Sechzigerjahren gab es alein im Nordbdhmischen Kreis
1.200 Gewerkschaftsfunktiondre deutscher Nationalitét, und es gab
dort 15 gewerkschaftliche Kulturgruppen der Deutschen. Deutsche fi-
gurierten auch in verschiedenen Aktivistengruppen, selbstversténdlich
in Kommissionen, die fir die Umsetzung der Nationalitétenpolitik zu-
sténdig waren, und traditionell auch unter den besten Arbeitern.'

Zwischen freiwilligem Wegzug und gewahltem Deutschtum

Allen Versuchen des von der KSC gesteuerten tschechoslowakischen
Staates zur Integration der Deutschen, ihren hohen Arbeitsleistungen
und anderen L oyalitétsbezeugungen zum Trotz, erwog ein immer gro-
Rerer Teil der verbliebenen deutschsprachigen Bevolkerung die Aus-
wanderung und bemtihte sich ab der zweiten Halfte der Flinfzigerjah-
re aktiv darum, dieses Ziel zu erreichen. Die Ursachen hierfir waren
vielféltig und die konkreten Motive setzten sich offenbar bei jedem
Einzelnen unterschiedlich zusammen. Da die weitaus meisten derjeni-
gen, die das Land verlassen wollten, die Auswanderung in den westli-
chen Teil Deutschlands anstrebten, ist es nattirlich naheliegend, hinter
den Emigrationsbemihungen politische und wirtschaftliche Grinde
zu vermuten, die im Ubrigen auch andere als die deutschen Biirger
der Tschechoslowakei zur Ubersiedlung in den Westen bewegten. Es
scheint jedoch, dass der wichtigste Grund hinter der Entscheidung ei-
nes grof3en Teils der Deutschen, die Tschechoslowakei zu verlassen,
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der Verlust ihres sozidlen Umfelds war. Die Glicklicheren unter ih-
nen konnten zwar in ihren urspriinglichen Wohnungen und Héusern
bleiben, die ihnen jedoch keine Heimat mehr boten. Freunde und Ver-
wandte waren ausgesiedelt worden, daf ir waren unbekannte Menschen
gekommen, die die Beziehung der alteingesessenen Bevoélkerung zu
ihrem Landstrich nicht teilten.

Von den 140.000 Birgern der Tschechoslowakel, die sich Anfang
der Sechzigerjahre zur deutschen Nationalitdt bekannten, reichten rund
50.000, also mehr als ein Drittel, in jener Zeit einen Antrag auf Aus-
biirgerung ein. Gestattet wurde die Ubersiedlung bis 1965 nur 7.500
Personen. In der zweiten Hélfte der Sechzigerjahre wurde die Haltung
des Staates zur Auswanderung der Deutschen deutlich liberaler, und
es verlieflen (teils auch infolge der Besetzung der Tschechoslowakei
im August 1968 und der einsetzenden, sogenannten »Normalisierung«)
rund 40.000 Deutsche das Land.™> Die Emigration setzte sich auch in
den Jahren der »Normalisierung« fort; allein in den Siebzigerjahren be-
antragten etwa 25.000 Personen ihre Ausbirgerung, in 10.000 Fallen
wurde dem Antrag stattgegeben. ¢

Die Wende von den Sechziger- zu den Siebzigerjahren markierte
in der Geschichte der deutschen Minderheit in der Tschechoslowake
in vielerlel Hinsicht einen grundlegenden Umbruch. Beim Blick auf
die handfesten geschichtlichen Fakten, also die Zahlen, Ereignisse und
Institutionen, werden zwei gegenléufige Erscheinungen erkennbar. Ei-
nerseits errangen die Deutschen erstmals seit 1945 gewisse Kollektiv-
rechte, das heift eine eigene Kulturorganisation nach dem Vorbild der
Ubrigen nationalen Minderheiten in der Tschechoslowakei.’” Anderer-
seits ging ihre Zahl massiv zurtick, da sich zum langsam fortschreiten-
den Assimilierungsprozess eine massenhafte Auswanderung gesellte.
Diesen Trend bestétigte die néchste Volkszéhlung im Jahr 1980, alssich
nur noch wenig mehr a's 60.000 Einwohner zur deutschen Nationalitét
bekannten'® — der Riickgang war dabel in jenen Regionen am markan-
testen, die nach 1945 als Hochburgen der Deutschen gelten konnten —
aso im Westen und Norden Béhmens und in Nordméhren.

Eine noch wichtigere Rolle als diese quantitativen Faktoren spielte
der Generationenwandel und damit die allméhliche Verénderung der
Beziehung zum Deutschtum und allgemein zur ethnischen Herkunft.
Beginnend mit jener Generation, die wahrend des Krieges in deutsch-
sprachigen Familien geboren wurde und in den Sechzigerjahren das
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produktive Alter erreichte, begegnen wir mehr und mehr Menschen
ohne objektive duRere Zeichen ihrer deutschen Herkunft — zu Hause
sprachen sie zwar vielfach noch deutsch, doch absolvierten sie bereits
tschechische Schulen und waren meist voll in die tschechische Gesell-
schaft integriert. Diese Menschen hatten bereits eine ganz reale Még-
lichkeit, sich fur die deutsche oder die tschechische Identitdt zu ent-
scheiden, wenngleich sie sich wegen ihrer Eltern und der Umgebung
ihrer Kindheit Uberwiegend entschieden, Deutsche zu bleiben.

Die Generation derer, die erst in den Siebziger- oder Achtzigerjah-
ren die Volljahrigkeit erreichten, wuchs bereits von Beginn an zwei spra-
chig heran, wobei die Zahl jener zuriickging, bei denen beide Elternteile
deutsch waren. Auch fallsin der Familie nur deutsch gesprochen wurde,
wuchsen diese Menschen mit zwel Sprachen und zwei |dentitdten auf.
Die tschechische Sprache war dabel das Kommunikationsmittel fir den
offentlichen Raum. Die deutsche Minderheit der Siebziger- und Achtzi-
gerjahreist somit nicht nur eine geographisch weit verstreute, sondern
auch eine in ihrem Inneren stark fragmentierte Gruppe. Sie ist nicht
mehr scharf abgegrenzt, und ein groflRer Teil jener Personen, die sich
(noch) zu ihr bekennen, schwankt zwischen der tschechischen und der
deutschen Identitét.

Der Begriff der deutschen Minderheit beschreibt zum Ende der
Achtzigerjahre bereits keine klar gegebene, objektiv definierbare Grup-
pe mehr. Es handelt sich eher um ein Konstrukt, das zur Unterstiitzung,
Erhaltung oder Entwicklung der deutschen I dentitétsschicht in Béhmen
und Méhren dienen soll; um ein Symbol, zu dem man sich aufgrund
des sozialen und kulturellen Umfelds der Eltern oder Grof3eltern beken-
nen kann. Die Integrationsfahigkeit dieses gewdahlten Deutschtums ist
begrenzt, und so kann es nicht verwundern, dass innerhalb der »Min-
derheit« die verschiedensten Widerspriiche andauern und sich womég-
lich sogar vertiefen; in der Loyalitét ihrer Mitglieder zur sozialistischen
Tschechoslowakei oder umgekehrt zu Westdeutschland, inihrer Akzep-
tanz oder Nichtakzeptanz der kommunistischen Ideologie jener Zeit auf
der einen Seite oder der konservativen Ideologie der sudetendeutschen
Landsmannschaft auf der anderen, in ihrer Beziehung zur tschechi-
schen Identitét und Kultur und in vielen weiteren Bereichen.
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Abschlief’ende Betrachtungen

Die politischen Représentanten der Nachkriegs-Tschechoslowakei hat-
ten sich zum Ziel gesetzt, die deutsche Minderheit im Land —um es mit
dem von Edvard BeneS gepragten Wort zu sagen — »auszuliquidieren,
also nur so viele Deutsche im Land zu belassen, dass sie langfristig
nicht zur Reproduktion der deutschen Identitét in der Lage sein wiirden.
Es sollte eine so kleine und geographisch derart zerstreute Minderheit
sein, die sich innerhalb weniger Generationen unweigerlich assimilie-
ren wirde. Beim Blick auf die Entwicklung der verbliebenen deutschen
Gemeinschaft kénnen wir nur feststellen, dass die damaligen Politiker
ihr Ziel erreicht haben. Die deutsche Minderheit as eine traditionelle
und kontinuierlich existierende Gemeinschaft, die tber Jahrhunderte
hinweg die Kultur in Béhmen und Mahren mitprégte, steht seit den
Achtzigerjahren vor dem Untergang.

Im Unterschied zu den treibenden Kréften der tschechischen und
tschechoslowakischen Politik in der Ara nach dem Zweiten Weltkrieg
betrachten wir heute diese Entwicklung als alles andere al's einen Tri-
umph. Die »chirurgische Ldsung« des Nationalitdtenproblems in der
Tschechoslowakei der unmittelbaren Nachkriegszeit zeigt eine gewisse,
wenn auch indirekte, Fortsetzung in der Teilung des Staates nach 1989
oder auch in der Angst von den Migrationsbewegungen der Gegen-
wart. Der Imperativ der kulturellen Geschlossenheit wurde zu einem
zentralen Wert, auf dem bis heute die Legitimitét des — nun nur noch
tschechischen — Staates ful’t. Verheerende Folgen hatte die Zwangsaus-
siedlung und die de facto Beseitigung der deutschen Minderheiten dar-
Uber hinausin den Regionen, in denen siebisin die Vierzigerjahre eine
deutliche Mehrheit bildeten. Die dort lebenden Deutschen wurden nach
dem Krieg enteignet, aber, riickblickend betrachtet, wurden auch wir,
als Gesdllschaft und als Land, dadurch nicht reicher. Wir haben alle
viel verloren. Wiejedoch viele Initiativen der letzten Jahrzehnte zeigen,
bleibt uns die Mdglichkeit offen, in gewisser Hinsicht zuriickzukehren:
also daran zu erinnern und daran anzuknipfen, was die Deutschen in
den Bohmischen Landern zuriickgel assen haben.
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1947-1953. Dissertation, Sozialwissenschaftliche Fakultét der Karls-Uni-
versitét, Praha 2004, S. 344.

Nationalarchiv, Landesamt des Arbeitsschutzes (ZUOP), Karton 17, Be-
richt zur Umgehung der Vorschriften bei der Beschéftigung von Slowaken
im tschechischen Landesteil, Mlada Boledlav, 6. August 1947.

Mehr zur Umsiedlung der verbliebenen Deutschen in den Jahren 1947 bis
1949 in Dvorék, Tomés: Vnitini odsun 1947-1953. Zavére¢na faze »odisty
pohrani&i« v politickych a spolegenskych souvislostech povéaleéného Ces-
koslovenska [Innerer Abschub 1947-1953. Die Endphase der »Sauberung
des Grenzlands« im politischen und gesellschaftlichen Kontext der Nach-
kriegstschechoslowakei], Brno 2012.

Siehe dazu Gosewinkel, Dieter; Spurny, Matéj: Staatsbiirgerschaft und Ei-
gentumsentzug in der Tschechoslowakel nach 1918 und 1945, in: Gose-
winkel, Dieter; Holec, Roman; Reznik, Milo3 (Hg.): Eigentumsregime und
Eigentumskonflikte im 20. Jahrhundert, Essen 2018, S. 305-321.

Genauer zu dieser ideologischen und politischen Wandlung der KSC, als
auch zu weitreichenden Zusammenhéngen der Politik gegentiber der deut-
schen und anderen ethnischen Gruppen in der Nachkriegstschechosl owakel
siehe Spurny, Matéj: Der lange Schatten der Vertreibung. Ethnizité und
Aufbau des Sozialismus in tschechischen Grenzgebieten (1945-1960),
Wiesbaden 2019.

Bis zum 1. Mé&rz 1950 wurde im tschechischen Landesteil nur 36.409 Per-
sonen deutscher Nationalitét die tschechoslowakische Staatsbirgerschaft
verliehen. Zur gleichen Zeit wurden 97.064 Deutsche a's »Personen ohne
Staatsangehdrigkeit«, die tbrigen entweder al's Personen fremder oder un-
klarer Staatsbiirgerschaft betrachtet. Siehe: S¢itini lidu a soupis domt a
byti v republice Ceskoslovenské ke dni 1. biezna 1950, dil . Nejdilezitéjsf
vysledky s¢itani lidu a soupisu domti a byt za kraje, okresy a mésta (Cs.
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statistika, fada A, sv. 3) (Volkszdhlung und Erfassung der Hauser und Woh-
nungen in der Tschechoslowakischen Republik zum 1. Mérz 1950, Teil I.
Wichtigste Ergebnisse der Volkszéhlung und der Erfassung der Hauser und
Wohnungen fir die Kreise, Bezirke und Stadte (Tschechos owakische Sta-
tistik, Reihe A, Bd. 3)), Praha1957. Erst im Laufe des Jahres 1950 erhielten
die meisten Personen deutscher Nationalitdt im tschechischen Landesteil
die tschechoslowakische Staatsbiirgerschaft zuriick, wobei rund 40.000
weiterhin ohne Staatsbiirgerschaft blieben. VVgl. Arburg: Zwischen Vertrei-
bung und Integration, 2004, S. 499.

Nationalarchiv, Bestand 315/1, Amt des Regierungsvorsitzenden, Kar-
ton 725, Signatur 762/1/4a, Regierungsverordnung Nr. 252 Slg. vom
29.11.1949, Uber die Riickgabe der tschechoslowakischen Staatsbiirger-
schaft an Personen deutscher Nationalitét und begriindender Kommentar
zu der Verordnung.

Erste Signale fir den Unwillen der Deutschen, die Staatsbirgerschaft zu
beantragen, registrierten die tschechoslowakischen Behdrden bereits im
Sommer und Herbst 1949, insbesondere unter den Fachkréften in den west-
bdéhmischen Bezirken. Siehe z. B. die Berichte Uber die palitische Arbeit in
der Region Cheb (Eger) und die Berichte der einzelnen Betriebe (Septem-
ber bis Oktober 1949), Nationalarchiv, Archiv des Zentral ausschusses der
KSC, Bestand 100/45 (Kopecky), Bd. 11, Archiveinheit 198.

Nationalarchiv, Archiv des Zentralausschusses der KSC, Bestand 05/3
(Ideologieabteilung), Bd. 35, Archiveinheit 252, Entwurf der Grundsétze
des Politbiiros des Zentralausschusses der KSC fiir die Arbeit mit der deut-
schen Bevdlkerung in der Tschechoslowakischen Republik, 19. November
1956.

Als Beispiel kénnen die Probleme des Theaterensembles F Schiller Ende
der Funfzigerjahre dienen, siehe: Nationalarchiv, Archiv des Zentralaus-
schusses der KSC, Bestand 05/3 (Ideologieabteilung), Bd. 35, Archivein-
heit 258, BI. 37-41, 81-83.

Nationalarchiv, Archiv des Zentralausschusses der KSC, Bestand 05/3
(Ideologieabteilung), Bd. 34, Archiveinheit 270, Bl. 2-4, Vladimir Cerny —
Bericht von der Dienstreise nach Ceské Budégjovice, 31. Januar 1957.

Siehe Stan¢k, Tomé&S: Némecka mensina v ¢eskych zemich 1948-1989 (Die
deutsche Minderheit in Béhmen und Mahren 1948-1989), Praha 1993,
S. 151-153.

Hier besteht ein recht grundlegender Unterschied zwischen der tschecho-
slowakischen Statistik (die von etwa 30.000 Personen spricht) und der
Statistik der Bundesrepublik Deutschland, die etwa 47.000 deutsche Im-
migranten aus der Tschechoslowakei zdhlt. Fir genauere Angaben siehe:
Stanék: Némecka mensina v ¢eskych zemich 1948-1989, 1993, S. 147f.

Ebd., S. 174.
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7 Am 14. Juni 1969 wurde — nach einer langeren Vorbereitungsphase in den
Jahren 1968 bis 1969 — der deutsche Kulturverband gegriindet. Obwohl er
mit etwa 5.000 Griindungsmitgliedern zwar nur eine relativ kleine Min-
derheit der Deutschen in der Tschechoslowakei vereinte, trug er mit seinen
regionalen Zweigstellen dennoch deutlich zur Organisation von kulturellen
Aktivitéten der Deutschsprachigen bei, aber zum Beispiel auch zur Unter-
stiitzung der deutschen Werktétigen. Gleichzeitig verursachte die Existenz
des Verbandes eine gewisse Spaltung in den Rethen der verbliebenen Deut-
schen, denn bei vielen wurden seine Aktivitaten kritisch al's eine unzul assi-
ge Loyalitatserkldrung an den sozialistischen Staat betrachtet.

18 Nach der Volkszéhlung vom 1. November 1980 lebten in der Tschecho-
dowake 61.129 Personen, die sich zur deutschen Nationalitdt bekannten,
davon 58.211 im tschechischen Landesteil.
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V. Die Bedeutung der
Vertriebenen heute






»Nur der Himmel ist geblieben, sonst ist
das ein anderes Land.« — Die Rolle der
Vertriebenen am Beispiel der deutsch-

polnischen Verstandigung

Bernard Gaida

Ich bin kein Wissenschaftler und deswegen wird mein Beitrag auch
keinen wissenschaftlichen Charakter haben. Wenn wir Uber Vertrei-
bung und Vertriebene sprechen, sprechen wir von einer zweiseitigen
Medaille: Heimatvertriebene und Heimatverbliebene. Die sind natiir-
lichim Laufe der Zeit immer unterschiedlicher geworden, weil sie von
Generation zu Generation unter ganz anderen Umsténden gel ebt haben,
aber sie haben auch etwas Gemeinsames. die Heimat. Der Einfachheit
halber kann man die Heimatverbliebenen als Deutsche Minderheit be-
zeichnen. Als Vorsitzender der Dachorganisation der Deutschen in Po-
len und der AGDM vertrete ich die Gemeinschaften der Heimatverblie-
benen, das heil3t Menschen, die zwar die Heimat nicht verlassen haben
oder mussten, aber seit Generationen in einer total veranderten Heimat
Ieben. Ein Allensteiner hat mir vor Jahren gesagt: »Nur der Himmel ist
geblieben, sonst ist das ein anderes Land.« Friher benutzte ich gerne
die Aufteilung in Heimatvertriebene und Heimatverbliebene, um damit
Zu zeigen, dass wir Teil des Volkes sind, das durch den Krieg und sei-
ne Folgen zerrissen wurde. Jedoch sollte ich heute sagen, dass sowohl
die einen als auch die anderen Heimatverlorene sind. Digjenigen, die
in Schlesien, Pommern, West- oder Ostpreuf3en geblieben oder dorthin
nach den Kriegswirren zurtickgekehrt sind, haben sich schnell davon
Uberzeugen mussen, dass auch ihre Heimat fortgegangen ist. Die neue
Heimat mussten sie manchmal schmerzhaft aufs Neue erlernen. Denn
wie konnte man ein Land a's Heimat bezeichnen, in dem man fir die
Nutzung der Muttersprache bestraft wurde, wo auf Grabméern und in
Kirchen jedes deutsche Wort herausgemei3elt wurde, wo Denkméler,
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welche den wéhrend des Ersten Weltkrieges gefallenen Vorfahren ge-
widmet waren, umgestiirzt wurden, wo Paul Pawel und Neumann No-
wak heif3en mussten. Auch wenn sie nicht die Worte von Wilhelm von
Humboldt kannten »Die wahre Heimat ist eigentlich die Sprachex, so
mussten sie am eigenen Leib den Wahrheitsgehalt des zweiten Teils
seines Gedankens erfahren, dass »die Entfernung vom Heimischen im-
mer durch die Sprache am schnellsten geht«. Ja, sie waren in der Hei-
mat, aber mit jedem Vertriebenen, mit jedem Spétaussiedler, mit jedem
Schuljahr ohne Deutschunterricht, wurde die Heimat immer fremder.
Auch wir sind vertrieben.

Thema dieses Buches sind die Vertriebenen in der DDR. In diesem Zu-
sammenhang méchte ich von folgendem Beispiel berichten: Als Ver-
band der deutschen sozia-kulturellen Gesellschaften in Polen (VdG)
pflegen wir seit 25 Jahren eine Partnerschaft mit dem BdV in Thiringen.
Und Thiringen lag in der DDR. Das, was im Leben der Vertriebenen
in der DDR eine sehr grof3e Bedeutung hatte, war bestimmt auch bei
unseren Freunden sehr entscheidend. Sowohl sie als auch wir |ebten bis
zur Wende 1989/90 in undemokratischen Verhaltnissen, welche die Be-
trachtung der Nachkriegszeit, der Grenzverschiebung, der sowjetischen
Einflisse und das gesellschaftliche Leben insgesamt gepréagt haben.
Das Wichtigste, was uns von westlichen Gesellschaften unterschied,
war die sanktionierte Verlogenheit, die auch jegliches 6ffentliche Ge-
spréch Uber die Vertreibung verboten hat. Lassen sie mich abschweifen
und erzéhlen, dassich im Frihjahr 2019 in Lugau, in Sachsen, zur Be-
erdigung meines Onkels war, der in Niedersalzbrunn (Szczawienko)
bei Waldenburg (Walbrzych) geboren war. Bei ihm konnte ich erleben,
wie sehr man immer aufgepasst hat, dass nur hinter der verschlossenen
Tar Uber Schlesien gesprochen wurde. Auch meine nach der Flucht in
Chemnitz gebliebene Verwandtschaft war fur mich von klein auf ein
Beweis, dass ich zu dem gleichen Volk gehére. Aber dank ihnen und
ebenso in Lugau konnte ich erleben, wie trotz dieser Umstande die
Liebe zur Heimat lebendig geblieben ist. Diese Umsténde haben aber,
paradoxerweise, das Verstandnis der DDR-Biirger gegeniiber uns Hei-
matverbliebenen verbessert, denn sie haben das verstanden, was viele
Deutsche (auch Vertriebene) im Westen nicht verstehen konnten und
konnen. Sie wussten, was es den Menschen bedeutet, wenn ihre Freiheit
begrenzt ist, was I ndoktrination durch Schulen heifd, was ein totalitarer
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Staat durch Unterdriickung der Blrger erreichen kann. Genauso haben
sie verstanden, dass es dem staatlichen Apparat, durch kulturelle und
sprachliche Diskriminierung, mdglich war, die deutsche Sprache unter
uns Schlesiern fast auszurotten. Sie haben auch schnell verstanden, dass
das Versténdnis nur die eine Seiteist und dass man, wenn man die Lage
erfasst hat, nach Méglichkeit aktive Unterstiitzung leisten soll. Und ge-
nau das haben sie in den letzten 25 Jahren getan. Sie haben zusammen
mit uns, der Deutschen Minderheit, sowie mit Schulen und Lehrern
nach Md&glichkeiten gesucht, die uns nicht nur die Sprache, sondern
auch das deutsch-schlesische Kulturerbe ndherbringen kénnten. Nach
so langer Zeit der Verlogenheit und des Verschweigens der deutschen
Kultur haben die aktiven Mitglieder des BdV Thiringen taktvoll ver-
sucht, uns wieder bekannt zu machen. So haben sie viele Freunde, nicht
nur in der deutschen Volksgruppe Polens, gefunden.

Mein Thema, welches sehr schwierig und umfangreich ist, lautet:
Die Rolle der Vertriebenen am Beispiel der deutsch-polnischen Ver-
sténdigung. Dieses Themamussin unterschiedliche Kapitel geteilt wer-
den: die Rolle vor und nach dem Fall der Berliner Mauer, aber auch
die Rolle der Verbande der Vertriebenen, mit ihrer politischen Aktivi-
tét und die Rolle der einfachen Menschen, die vertrieben worden wa-
ren, in Anbetracht der Perzeption in Polen. Ein anderes Thema ist die
deutsch-polnische Verstéandigung selbst. In den Jahrzehnten nach 1945
muss sie differenziert in unterschiedlichen Etappen und verschiedenen
Geschehnissen auf der Zeitachse betrachtet werden. Fir einen kurzen
Beitrag ist das unmdglich. Lassen sie mich nur grob dazu sagen, dass
die gesamte Entwicklung der Rolle der Vertriebenen in der Bundesre-
publik Deutschland, die Hartmut Koschyk in seinem Buch »Heimat,
Identitét, Glaube« in dem Kapitel »Die Heimatvertriebenen im Span-
nungsfeld des Kalten Krieges und der verschiedenen Phasen des Ost-
West-Konflikts«! beschrieben hat, im Prinzip in Polen instrumentali-
siert und al's Stolperstein fir jegliche deutsch-polnische Verstandigung
dargestellt wurde. Das hat natiirlich mit dem Bedarf, die Notwendig-
keit des Schutzes seitens der Sowjetunion zu begriinden, zu tun gehabt,
sowie mit der Sicherheit der neuen Westgrenze Polens. So wie Herr
Koschyk schrieb: »Die Heimatvertriebenen waren sich bewusst, dass
organisatorische Verbandstrukturen der Vertriebenen nicht nur dazu
beitragen, gemeinsam die Erinnerung an die verlorene Heimat wach zu
halten, sondern auch, dass in der bundesrepublikanischen Gesellschaft
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und Politik das Unrecht der Vertreibung nicht vergessen wird und das
>Recht auf die Heimat< eine breite Unterstiitzung findet«.? So hielt auch
schon die Regierung Adenauers am Rechtstitel der Grenzen von 1937
fest, womit das Recht auf Heimat einen offiziellen Charakter bekam. In
Polen wurde das nur a's revanchistisch und revisionistisch bezeichnet.
Dass man im sozialistischen Polen das Thema nicht in den Kategorien
der Menschenrechte oder auch in moralischer Hinsicht betrachtet hat,
kann nicht verwundern. Leider war das eine Sichtweise, die so verbrei-
tet war, dass auch die katholische Kirche die staatliche Rhetorik vol-
lig Ubernommen hat. Die wichtigen Inhalte der »Charta der deutschen
Vertriebenenk, in der sich die Vertriebenen zu einem Wiederaufbau
Deutschlands und Europas verpflichtet und gleichzeitig Abstand von
Krieg und Gewalt, das heif3t von Rache und Vergeltung, genommen
haben, konnte keine Verbesserung der Meinung erreichen.

Auch die letzten Jubiléen der Charta sind in den polnischen Medi-
en und der polnischen Politik meistens nur kritisch betrachtet worden.
Sogar der Verzicht auf Rache und Vergeltung im Hinblick auf den von
Deutschland begonnenen Krieg wird als eine Art Frechheit dargestellt.
Man sollte nicht vergessen, dass das Prinzip der Kollektivschuld immer
noch die deutsch-polnischen Verhéltnisse bel astet.

Seit dem Besuch von Willy Brandt in Warschau im Jahre 1970
spricht man von einer aktiven Verstéandigungspolitik. Jedoch — wenn
wir nicht nur Uber Politik reden — dann ist Versténdigung eine wesent-
liche Zielsetzung der Kommunikation mit anderen Menschen und be-
deutet »das gegenseitige Verstehen« durch Wahrnehmung. Aber ange-
sichts einer solchen Last der Geschichte des zwanzigsten Jahrhunderts
zwischen Polen und Deutschland kann eine Versténdigung ohne Ver-
sbhnung nicht tief sein. Und die fehlt. Keiner Politik und keinen Ideen
irgendwel cher Rechtsanspriiche gelang es, diesen Kreis aufzubrechen.
Das konnte man nur mit den christlichen Werten. Anders ist es nicht
darstellbar. Die Versdhnungsarbeit der Kirche war das A und O, auch
fur die Politiker, die sich in fast alen Reden auf dieses eine Ereignis
berufen und immer wieder aus dem Brief der polnischen Bischofe an
ihre deutschen Amtsbriider von 1965 zitieren: »Wir vergeben und bit-
ten um Vergebung«.® Waére es nicht dazu gekommen, ware es auch fir
viele Politiker schwieriger gewesen, der Bevolkerung —in Polen wiein
Deutschland — klarzumachen, dasswir uns verstandigen und versdhnen
mussen. Aber miissen heif3t nicht tun.
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Die Versdhnung hat nicht wirklich begonnen: Damals war das im
politischen Sinne ein Skandal. Die polnischen Bischofe erregten An-
stof3 mit dem, was sie taten. Und nicht nur die Partei war dagegen, son-
dern auch das Volk, weshalb damals die Botschaft in Polen nicht wirk-
lich aufgearbeitet wurde. Und dasiist sie bis heute nicht. Auch nach der
Wende hat es kein Oberhaupt des Volkes gewagt, die Versshnung und
Vergebung wirklich auszusprechen, auch wenn Minister Bartoszewski
nicht weit davon entfernt war. Er sagte: »Das uns angetane Bdse, auch
das Grofdte, ist (...) keine Rechtfertigung (...) fur das Bose, dass wir
selbst anderen zugefiigt haben.«* Die Symbole, wie das Friedenszei-
chen in Kreisau,® sind zwar schon und wichtig, aber wie man heute
deutlich sieht — ohne die notwendige, den Prozess der Versdhnung und
Versténdigung jahrelang begleitende Aufarbeitung — nicht stark genug.
Dagegen haben deutsche Politiker schon so oft um Verzeihung gebeten
— ohne eine Antwort zu erhalten —, dass hier schon eine Devaluation
des Inhaltes droht.

Wie schwierig es mit der Aufarbeitung ist, zeigen die 2005 gemein-
sam von den polnischen und deutschen Bischofen gefundenen Worte:

»Die Gabe der Versdhnung wird uns nur geschenkt, wenn wir uns ehr-
lich der ganzen Wahrheit stellen, Reue fur die begangenen Verfehlun-
gen empfinden und uns Vergebung gewahrt wird. Wir rufen in diesem
Zusammenhang das Gemeinsame Wort der Polnischen und der Deut-
schen Bischofskonferenz vom Dezember 1995 in Erinnerung: >Nur die
Wahrheit kann uns frei machen, die Wahrheit, die nichts hinzufugt und
nichts wegl&sst, die nichts verschweigt und nichts aufrechnet«< (vgl. Joh.
8,32). In Anbetracht des verbrecherischen Angriffskriegs des national -
sozidistischen Deutschlands, des tausendfachen Unrechts, das in der
Folge den Menschen in Polen durch Deutsche zugefiigt wurde, und des
Unrechts, das vielen Deutschen durch Vertreibung und Verlust der Hei-
mat angetan wurde, wiederholten wir in diesem Geiste gemeinsam die
Worte von 1965: Wir vergeben und bitten um Vergebung.«®

Andererseits hat mir Kardinal Walter Kasper in Grof3 Stein (Kamien
Slaski) bewusst gemacht, dass die langste Auseinandersetzung zwi-
schen den Bischoéfen Uber die Verwendung des Terminus »Vertreibung«
stattfand. In der polnischen Begrifflichkeit hat man bis dahin nur tber
Umsiedler gesprochen. Hier méchteich Frau Erika Steinbach in Erinne-
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rung rufen, weil ich den Eindruck habe, dasswir es auf indirekte Weise
ihrer Person zu verdanken haben, dassin der polnischen Wahrnehmung
der Begriff »Vertreibung« in den Gebrauch gekommen ist. Leider kén-
nen wir nicht wirklich vermeiden zu erwéhnen, dass die antideutsche
Karte auf die eine oder andere Art und Weise immer gern von manchen
Politikern genutzt wurde und wird. In diesem Spiel sind die Vertriebe-
nen natirlich stets ein wichtiges Blatt. So prahlte zum Beispiel einer
der bekannten polnischen Politikberater, Piotr Tymochowicz, mit der
Schaffung eines negativen Bildes der ehemaligen BdV-Vorsitzenden.
In dem Aufsatz von Marek Zmigrodzki und fukasz Wojciechowski
»Negative political advertising in Poland«” wurde gesagt, dass er sich
in den Préasidentschaftswahlen im Jahr 2000 als Berater von Marian
Krzaklewski (AWS — Solidarnos¢) sehr bemiiht hat, die damals in Polen
vollig unbekannte Bundestagsabgeordnete Steinbach als Gefahr darzu-
stellen, welche die Entschadigung der deutschen Vertriebenen verlangt
und dass dieser vermutlich unter Aleksander Kwasniewski zugestimmt
werden wirde. So schafften sie in den Umfragewerten eine Steigerung
um zehn Prozent, obwohl das am Ende immer noch nicht ausreichend
war. Leider verlangerte diese Entwicklung den schlechten Ruf des Bun-
des der Vertriebenen weit Uber die Wende von 1989 hinaus.

Esist aber klar, dass die Wende in Bezug auf die Heimatvertriebe-
nen und die Deutsche Minderheit in Polen an erster Stelle die Unter-
zeichnung der beiden deutsch-pol nischen Vertrdge bedeutet: der Grenz-
und dann der Vertrag Uber die gute Nachbarschaft. Natirlich wurde
die Weigerung von 23 Bundestagsabgeordneten, den Grenzvertrag zu
unterzeichnen, in Polen breit und kritisch kommentiert. Das ist wiede-
rum mit der Rolle der Vertriebenen in der deutsch-polnischen Verstan-
digung verbunden. Aber dennoch: Die Deutsche Minderheit erreichte
eine Anerkennung und vertragliche Verankerung so wie die Heimat-
vertriebenen indirekterweise die Moglichkeit bekamen, in Polen offen
aufzutreten. Eine sehr symbolische Veranstaltung hat im Juli 1990 in
Lubowitz vor dem Eichendorff Schloss (eher eine Ruine des Schl osses)
stattgefunden. Neben tber 20.000 Menschen und zahlreichen Vertre-
tern der vertriebenen Schlesier hat auch Herbert Hupka teilgenommen.
Das war eine Revolution in Anbetracht des Rufes, den er und Herbert
Czgja in Polen jahrzehntelang hatten, denn die sozialistische Propa-
ganda hat aus diesen beiden Politikern fast »Polenfresser« gemacht. Ich
habe damals als neu gewahlter Vorsitzender des Stadtrates Guttentag
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(Dobrodzien) die Ehre gehabt, die Herren Hupka und Bernd Posselt in
meinem Ort begriifen zu diirfen, weshalb ich in Lubowitz (Lubowice)
nicht persdnlich anwesend war. Meine Gesprache mit der damaligen
Birgermeisterin Frau Kalicka waren sehr interessant, weil ich dadurch
erkennen konnte, wie die Propaganda auch aus den Kdpfen der polni-
schen Gesellschaft langsam verschwand. Innerhalb kurzer Zeit geschah
ein weiteres symbolisches Ereignis, das unterschiedlich kommentiert
wurde. Der bereits erwahnte, friher verhasste deutsche Politiker Her-
bert Hupka erhielt in Ratibor (Racibdrz) den Titel des Ehrenbiirgers.

Nach der Wende haben die L andsmannschaften damit begonnen, in
Polen unter eigenem Namen tétig zu sein und diese Téatigkeit ist an un-
terschiedlichen Stellen und in vielen Bereichen sichtbar: Sie erstreckt
sich von den Hilfsangeboten der neu gegriindeten Vereine und Ver-
béande der Deutschen in Polen Uber karitative Tétigkeiten, die sowohl
durch die Caritas als auch durch die Johanniter geleistet werden, bis zur
breiten Anwesenheit der Vertriebenen in der alten Heimat. Die zahlrei-
chen Studienreisen der L andsmannschaften waren eine Bereicherung in
den Deutschen Freundschaftskreisen (DFK), man hat Biicher gebracht,
man hat Zeit zusammen verbracht, man hat Vortrége gehalten. Auch
die Grindung von Stédtepartnerschaften geschah fast immer unter Be-
teiligung der Vertriebenen. Esist wichtig zu erwédhnen, dass trotz guter
und reger Kontakte der neustrukturierten Deutschen Minderheit zu den
L andsmannschaften von Anfang an Klarheit herrschte, dass politisch
gesehen, die Strukturen unabhangig sind und die Organisationen der
Heimatverbliebenen sowohl gegeniiber der polnischen as auch der
deutschen Regierung alleinverantwortlich sind.

Es irrt sich jedoch derjenige, der denkt, dass die Vertriebenen sich
erst nach der Wende in Polen gezeigt haben. Manche haben schon viel
friher angefangen, den Kontakt mit Polen zu suchen. Als dem Premier-
minister Mazowiecki gesagt wurde, dass ich aus Guttentag in Ober-
schlesien stamme, erzahlte er mir, dass er einen Guttentager als Freund
in Deutschland hatte und mit ihm schon in den 1950er und 1960er Jah-
ren von Krakau aus Kontakt zum Zentralkomitee der deutschen Ka-
tholiken gehalten habe. Gemeinsam mit dem Geschéftsfihrer Vincens
Lissek organisierten sie Besuche im KZ Auschwitz als Gebetsveran-
staltungen und Friedenszeichen. Das passierte hdchstwahrscheinlich
ohne Zusammenarbeit mit der politischen Vertretung der Vertriebenen
in Deutschland, aber nicht ohne die besondere Anteilnahme der einzel-
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nen vertriebenen Gléaubigen, die sich durch die Initiativen der beiden
Kirchen fir Versténdigung engagierten.

Alsin den 1980er Jahren in der Zeit des Kriegsrechtes massenhaft
christliche Hilfe aus Deutschland nach Polen geleistet wurde, standen
die Vertriebenen sehr oft in den ersten Reihen. Ich habe schon viele
davon in Posen und spéter in Schlesien getroffen oder auch dank Brie-
fen, die in den Paketen versteckt waren, kennengelernt. Oft haben sie
bei der Vorstellung ihre Herkunft aus dem ehemaligen Ostdeutschland
erwahnt. Ich mdchte nicht falsch verstanden werden. Das war damals
nicht nur eine Hilfe an Deutschstdmmige, sondern einfach an Pfarr-
oder Gemeindemitglieder und damit eine der wichtigsten Formen der
Versténdigung, welche die Vorurteile am nachhaltigsten beseitigt und
am langsten gehalten haben.

In der jetzt wieder schwierigeren Lage der offiziellen deutsch-pol-
nischen Verhaltnisse haben die menschlichen Kontakte eine besondere
Bedeutung. Alle méglichen Partnerschaften, die auch dank der Deut-
schen Minderheit und der Vertriebenenverbénde unter Gemeinden,
Schulen, Vereinen entstanden sind, missen erhalten bleiben. Neulich
sagte Professor Klaus Bachmann, dass trotz des politischen Wirrwarrs
aufgrund der Reparationsforderungen, der Euroskepsis, der Krise am
Runden Tisch, Nord Stream Il und so weiter, die in den letzten Jahren
so verbesserte Einstellung der polnischen Gesellschaft gegenliber den
Deutschen erstaunlich konstant bleibt.?

Alles, was die L andsmannschaften heute fir die partnerschaftlichen
Beziehungen tun, ist sehr wertvoll. Und das sind immer viele Initiati-
ven, zum Beispiel der vor ein paar Wochen stattgef undene Deutsch-Pol -
nische Kommunalpolitische Kongress in Allenstein oder die von der
Landsmannschaft Schlesien organisierte Schulung fir die studentische
Jugend in Ziegenhals. Sehr viele Aktivisten der Landsmannschaften
pflegen seit der Wende gute Kontakte mit der polnischen Selbstverwal -
tung in ihren Heimatorten und tun das unabhangig von der politischen
Orientierung der Kommunalpolitiker. Hier muss ich wieder die Ost-
preuf3ische L andsmannschaft |oben.

Dass die Beziehungen sich verbessert haben, beweisen viele Stu-
dien aus den letzten Jahren. Eine davon ist die Analyse des Allensba-
cher Instituts fir Demoskopie von 2015.° Unter vielen Aspekten finden
wir dort eine Frage nach der Verstandigung zwischen Deutschen und
Polen. Wéhrend sie im Jahr 2006 auf beiden Seiten der Grenze von
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60-70 Prozent der Befragten als »gut« bezeichnet wurde, wird sie im
Jahr 2015 schon von 80-90 Prozent als »gut« bewertet. In den ehe-
maligen deutschen Ostgebieten haben 82 Prozent der befragten Polen
die Verstdndigung als »gut« bezeichnet, wahrend in Polen insgesamt
71 Prozent sie a's »gut« empfanden. Leider haben nur 35 Prozent der
Polen in den letzten funf bis sechs Jahren einen personlichen Kontakt
mit Deutschen gehabt. Ich kann hier keine tiefere Analyse der Studie
durchflihren, aber ich darf behaupten, dass nur die oben genannten Da-
ten schon zeigen, wie wichtig die Kenntnis der anderen Menschen fir
eine Versténdigung und gute Beziehungen ist.

Schon als eine etwas traurige Anekdote muss ich hier erwdhnen,
dass in polnischen Berichten Uber diese Studie Uberraschenderweise
betont wird, dass 65 Prozent der Deutschen in der Ausstellung »Flucht,
Vertreibung, Versbhnung« auch Informationen Gber die Vertreibung der
polnischen Bevolkerung in den Jahren des Zweiten Weltkrieges finden
mdchten. Uberraschenderweise, weil in der polnischen Offentlichkeit
immer noch die Version vorherrscht, dass die Deutschen durch diese
Ausstellung die eigene Schuld relativieren mochten, was manche Pu-
blizisten und Politiker sténdig noch zu instrumentalisieren versuchen.

Also alles, was zu einer Steigerung der Kenntnisse Ulber Deutsch-
land und die Deutschen in Polen fihrt, ist winschenswert. Dies wissen
wir und als Deutsche Minderheit fordern wir das seit Jahren. Alle un-
serer fast 500 Einrichtungen organisieren Konferenzen, Projekte, Feste.
Die meisten Gemeinden, Schulen, Vereine in den Gebieten, wo unse-
re Verbande tétig sind, haben schon seit den 1990ern mehrschichtige
Partnerschaften mit deutschen Partnern geknlpft, was gerade zu den
erwéhnten personlichen Kontakten fuhrt. Und um letzteres bemiihen
sich auch die Vertriebenen und ihre Verbénde sowie Kulturinstitutionen
wie zum Beispiel die Kulturstiftung des Bundes der Vertriebenen.
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Verspateter Neuanfang —

Vertriebene und Spataussiedler im
Freistaat Sachsen. Bestandsaufnahme
und Zukunftsperspektive

Jens Baumann

Prolog

»Aus den Randgebieten der Tschechoslowakei sind schon viele hun-
derttausende deutsche Umsiedler in die sowjetische Besatzungszone
Deutschlands gekommen. Weitere folgen nach. Das Tempo des Wieder-
aufbaus und der Rickkehr zu einem normalen friedlichen L eben hangt
wesentlich von der Zahl der zur Verfligung stehenden fachlich ausge-
bildeten Arbeitskrafte und ihrer Leitung ab. Die Umsiedler helfen uns,
den Mangel an Arbeitskréften zu Gberwinden, janoch mehr, sie bringen
notwendige Facharbeiter mit, die eine Bereicherung fur unsere deut-
sche Industrie darstellen und selbst solche Industriezweige erreichen
kénnen, die vordem in Deutschland nicht sehr verbreitet waren. In der
séchsischen TEXTILINDUSTRIE wurden in den letzten Wochen meh-
rere tausend Textilarbeiter eingestellt, die aus der nordbdhmischen Tex-
tilindustrie kommen. Trotzdem besteht noch Arbeitsmangel, Sachsen
holt aus Gebieten der sowjetischen Besatzungszone noch stiddeutsche
Textilarbeiter, die bereits in anderen Provinzen der Zone untergebracht
waren, da noch zehntausende von Textilarbeitern fir die sachsische
Industrie benétigt werden. Die METALLARBEITER unter den Um-
siedlern sind Uber sdmtliche Lander und Provinzen verteilt worden,
weil Metallarbeiter Uberall gesucht sind. Eine grofiere Gruppe Umsied-
ler arbeitet im Eisenwerk Thale im Harz an den Schmelzéfen und im
Walzwerk. BERGARBEITER aus dem Falkenauer und Teplitzer Revier
wurden im thiiringischen Erzbergbau untergebracht. In Bitterfeld und
Mansfeld fordern Bergarbeiter aus Brix und Aussig. Die Entwicklung
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des deutschen Kohle- und Erzbergbaus erfordert die Einstellung weite-
rer Bergarbeiter, so dass noch viele Bergarbeiterumsiedler Beschéfti-
gung finden kdnnen. Die béhmische GLASINDUSTRIE und die Gab-
lonzer Schmuckindustrie haben Weltruf. Die Glasarbeiter, die aus dem
Sudetenland kommen, sind Spezialisten und Kinstler in ihrem Beruf.
Mit ihrer Hilfe wird Deutschland auf dem Weltmarkt einen bedeuten-
den Platz im Export von KUNSTGLAS und GLASSCHMUCK errei-
chen. Es besteht der Plan, die Arbeiter und Fachleute der Gablonzer
Schmuckindustrie im Wesentlichen in Thiringen zu konzentrieren, da
dort die Glasindustrie heimisch ist. Aber auch die Provinzen Sachsen
und Brandenburg bewerben sich um die sudetendeutschen Glasarbei-
ter. Die Provinzialverwaltung Sachsen stellt bereits einen Kredit von
vier Millionen Mark an Umsiedler zum Aufbau einer Glasindustrie zur
Verfligung, dieihr Zentrum in Quedlinburg haben soll. Die MUSIKIN-
STRUMENTENMACHER aus dem bohmischen Teil des Erzgebirges
brauchen nicht weit umzusiedeln, wenn sie weiter Geigen, Cellos, Gi-
tarren, Ziehharmonika und Blasinstrumente aus Blech oder Holz bauen
wollen. In Jiterbog wird die Erzeugung KUNSTLICHER BLUMEN
eingerichtet. Die Fach- und Heimarbeiter dazu kommen aus den Gebie-
ten von Schluckenau. Die SPITZENKLOPPELEI, ein wichtiger Zweig
der Heimindustrie, hat Zuflucht in Thiringen und im séchsischen Erz-
gebirge gefunden.«?

Es liefen sich viele solche Meldungen aus dieser Zeit finden, die Mut
machten, die Menschen willkommen hief3en und sie als Bereicherung
fur die sich neu findende Gesellschaft sahen; natrlich kann man auch
genauso viele oder noch mehr Meldungen entgegenhalten, die Klagen
aufgrund von Mangel an Wohnraum und Verpflegung enthielten. Neue
Menschenstrome in Sachsen und anderswo —was hat das mit uns heute
noch zu tun, wie geht der Freistaat Sachsen mit dieser Gruppe um?

Auftrag fur Bund und Land

Bund und Lénder haben nach Paragraph 96 Bundesvertriebenengesetz
(BVFG, ehemals Bundesvertriebenen- und Fllichtlingsgesetz) die Auf-
gabe, das Kulturgut der Vertreibungsgebiete (wie zum Beispiel Schlesi-
en) in dem Bewusstsein der Vertriebenen und Flichtlinge, des gesamten
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deutschen Volkes und des Auslandes zu erhalten.2 Den gleichen Auftrag
enthdlt Paragraph 12 Sachsisches Spétaussiedlereingliederungsgesetz
(SachsSpAEG).2Hierzu zahlen die Sicherung, Ergénzung und Auswer-
tung der Besténde von Archiven, Museen und Bibliotheken sowie die
Forderung von Einrichtungen des Kunstschaffens und der Ausbildung.
Wissenschaft und Forschung sind bei der Erfillung der Aufgaben, die
sich aus der Vertreibung und der Eingliederung der Vertriebenen und
Flichtlinge ergeben, zu fordern. Gleiches gilt fir die Weiterentwick-
lung der Kulturleistungen der Vertriebenen und Fliuchtlinge. Dartiber
hinaus lasst Paragraph 12 SachsSpAEG zu, in den Vertreibungs- und
Aussiedlungsgebieten Begegnungen sowie kulturelle oder wissen-
schaftliche Veranstaltungen zugunsten der deutschen Minderheit oder
zur Pflege des Kulturgutes zu fordern, sofern die Mal3nahmen der V&l-
kerverstandigung dienen.

Die Kulturférderung nimmt damit eine kulturelle Briickenfunktion
Zu den ostmittel européischen Staaten ein und dient diesen bei der kul-
turellen Integration in die Européische Gemeinschaft. Sieist ein geeig-
netes Instrument, das in den Vertreibungs- und Aussiedlungsgebieten
vorzufindende reiche deutsche Kulturerbe fir die Zwecke einer ge-
meinsamen Zukunft aler in diesen Regionen siedelnden Menschen zu
nutzen und insbesondere die nachfolgenden Generationen mit diesem
Erbe vertraut zu machen. Bewahrung deutscher Kultur in unseren ost-
lichen Nachbarstaaten und Integration dieser in die Européische Union
bedingen sich damit gegenseitig. Durch eine erfolgreiche Integration
werden abgeschottete ethnische oder kulturelle Parallelgesellschaften
verhindert. Diese Erkenntnis gilt ebenso fir die nach Deutschland und
Sachsen zuziehenden Spétaussiedler wie auch fur weitere Bevolke-
rungsgruppen. Sie korrespondiert daher mit einer erfolgreichen Inte-
gration der Fllchtlinge und Vertriebenen und spéter der Spataussiedler,
die in Sachsen nicht nur ihre neue Heimat fanden, sondern unser Land
auch mitgestalteten und -gestalten. Deshalb schliefst die Férderung
nach Paragraph 96 BVFG neben der Bewahrung des Kulturerbes und
der grenziiberbriickenden Zusammenarbeit auch die Wertschétzung der
Integrations- und Aufbauleistungen, mithin den Erhalt und Erwerb von
Heimat, ein.

Der Freistaat Sachsen stellt sich seiner Verantwortung fiir die Forde-
rung der Kultur der Spétaussiedler und Vertriebenen. Auch unterstiitzt
er Vereinigungen, die Kultur und Tradition der Herkunftslander pfle-
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gen sowie mit diesen einen intensiven Kontakt halten. Diese Verant-
wortungsbereitschaft beruht auf einem gemeinsamen Wertekanon, der
grundlegend geprégt und weitergegeben wird durch Kultur und Spra-
che, in denen auch die Identitét der zuziehenden Birger des Freistaates
Sachsen verankert ist. Daher ist infolge zunehmender Migrationsbewe-
gungen, durch die sich verstérkt Tréger unterschiedlicher Kulturen im
Freistaat Sachsen aufhalten werden, der Schwerpunkt auf die kulturelle
Akzeptanz und beidseitige Integration aler Blrger zu legen. Integra-
tion ist damit keine pure Addition fachpolitischer Einzelmal3nahmen,
sondern eine Querschnittsaufgabe, die nur auf der Grundlage eines bir-
gerschaftlichen ehrenamtlichen Engagements erflllt werden kann.

Die Kulturférderung nach Paragraph 96 BVFG und Paragraph 12
SachsSpAEG macht im Ruckblick deutlich, dass die Aufarbeitung
der Vergangenheit vergleichbare Probleme in Gegenwart und Zukunft
verhindern kann. Flucht, Vertreibung und Integration besitzen seit den
Konflikten in den Nachfolgestaaten Jugoslawiens und den Fluchtbe-
wegungen aus Afrika oder dem arabischen Raum eine hohe 6ffentlich-
keitswirksame Aufmerksamkeit, teilweise auch Brisanz.

Kulturforderung nach Paragraph 96 Bundesvertriebenen-
gesetz im Freistaat Sachsen

Mit einer gezielten Forderpolitik, die im Freistaat Sachsen beim Beauf-
tragten fUr Vertriebene und Spétaussiedler zusammenl &uft, soll erreicht
werden, dass Geschichte und Tradition al's Chance fir die Zukunft Eu-
ropas gesehen werden. Eine solche Forderpolitik zielt vor allem auf die
Sicherung der Teilhabe an gesellschaftlichen Prozessen insbesondere
auf lokaler Ebene (Subsidiaritdt starken), auf eine Werteorientierung
abseits von Nationalismus, Hass, Hetze, Gewalt, Schiiren von Ressen-
timents gegen andere Vélker und Fremdenfeindlichkeit, auf die Férde-
rung der Bildung und Stérkung von Initiativen, die fur ein weltoffenes
Klima eintreten, sowie auf ein Angebot zu einem vorurteilsfreien Um-
gang mit den leidvollen Auswirkungen des Nationalsozialismus.

Das Forderinteresse des Freistaates Sachsen bezieht sich insbeson-
dere auf Mal3nahmen, die der Pflege und der Erhaltung deutscher Kul-
tur der Vertreibungs- und Aussiedlungsgebiete dienen, die die Birger
des Freistaates Sachsen, besonders auch die junge Generation, einbe-
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ziehen und grenziberbriickenden Charakter haben. Die Kulturforde-
rung in Zustdndigkeit des Staatsministeriums des Innern, Einzelplan
03, erfuhr durch den Séchsischen Landtag eine stetige Wertsteigerung.
Die regelméaliige Forderhdhe gemald der Forderrichtlinie betragt dabel
70 Prozent; durch die Hinzuwerbung von weiteren Drittmitteln, die Ko-
finanzierung des Bundes bei vor allem grenziibergreifenden Projekten
und das grof3e Engagement der organisierten Vertriebenen, aber auch
anderer Vereine und Gemeinden, liegt der durchschnittliche Fordersatz
jedoch deutlich darunter, was ein gutes Zeichen fur die Verankerung
dieser Aufgabe inmitten der Gesellschaft ist.

Reprasentanz in der Bevolkerung

Durch diese Forderung wird eine wichtige Bevolkerungsgruppe repré:
sentiert, deren Traumata jetzt vor allem in der Enkelgeneration fortle-
ben. Es kann davon ausgegangen werden, dass im Freistaat Sachsen
im Jahre 1995 etwa 350.000 Vertriebene anséssig waren (etwa acht
Prozent der sichsischen Bevolkerung). Ganz exakte Zahlen lassen sich
nicht ermitteln, da tber den Vertriebenenstatus keine amtliche Statistik
gefuhrt wird. Sie sind dennoch gut belastbar, denn sie berechnen sich
nach den gestellten Antrégen auf Leistungen nach dem Vertriebenen-
zuwendungsgesetz.* Organisiert im Landesverband der Vertriebenen
und Spétaussiedler im Freistaat Sachsen / Schlesische Lausitz e. V. sind
davon heute noch etwa 3.500 Burger.® Rickblickend auf das Jahr 1948
kann man fir Sachsen von etwa einer Million Vertriebener ausgehen
(etwa 20 Prozent der séchsischen Bevdlkerung), heute dirfte der Be-
volkerungsanteil bei etwa funf Prozent liegen, mit den Spétaussiedlern
zusammen bel etwa sieben bis acht Prozent. Damit wird deutlich, dass
die Aufbauleistungen im Freistaat Sachsen ohne die Bevdlkerungs-
gruppe der Vertriebenen undenkbar wéren. Das Gleiche gilt fur die
geschétzt 75.000 bis 100.000 Spétaussiedler® (in der Regel Deutsche
aus Russland oder aus den Nachfolgestaaten der Sowjetunion), die
auch heute noch wahrnehmbaren Nachzug erfahren. Eine Statistik iber
den Anteil dieser Gruppe in den einzelnen Landkreisen etc. existiert
alerdings nicht, da die Deutschen aus Russland nach Art. 116 Abs. 1
GG Deutsche sind (8 4 Abs. 3 Satz 1 Bundesvertriebenengesetz) und
entsprechend Freizigigkeit genief3en; zudem gibt es aus historisch gu-
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ten Grunden keine Erfassung nach national er/ethnischer Abstammung
(zum Vergleich: Gemal der Protokollnotiz Nummer 14 zu Artikel 35
des Einigungsvertrages werden nach 8 1 des Gesetzes Uber die Rechte
der Sorben im Freistaat Sachsen auch nicht die Sorben gezéhlt und auch
nicht nach deren Selbstbekenntnis gefragt”).

Politische Wahrnehmung der Belange der Vertriebenen und
Spataussiedler

Die Vertriebenen und Spétaussiedler im Freistaat Sachsen haben un-
terschiedliche politische Anbindungsmechanismen. Verwiesen wurde
bereits auf die seit 1992 gewahrte Kulturforderung. Weiterhin sind zen-
trale—und sukzessive erweiterte — Elemente die Koalitionsvertrage, der
staatliche Gedenktag und die Ernennung eines Beauftragten; sie sollen
hier kurz vorgestellt werden.

Die Thematisierung von Flucht, Vertreibung und Integration sowie
die Wertschdtzung von Heimat und die Intensivierung des grenziiber-
greifenden Miteinanders finden regelméafdig Eingang in die Koalitions-
vertrége. Diesgilt, stetsunter dem Blickwinkel der kulturell-politischen
Bildung auch aufRerhalb spezieller Einrichtungen (niederschwelliger
Zugang), der Aufklérung geschichtlicher Zusammenhénge und damit
der Abwehr extremistischer Einstellungen. Im Koalitionsvertrag 2019
zwischen CDU, Biindnis 90 Die Griinen und SPD heif} es:

»Wir werden die Gruppe der Vertriebenen, Aussiedlerinnen und Aus-
siedler und Spétaussiedlerinnen und -aussiedler weiterhin unterstiit-
zen, ihre Kultur bewahren und die Verwendung der deutschen Sprache
befordern. Wir setzen den Beirat fir Vertriebenen-, Aussiedler- und
Spétaussiedlerfragen wieder ein. Flucht und Vertreibung, die ihre Ur-
sache in den Verbrechen des Nationalsozialismus haben, werden wir
stérker zum Gegenstand von Veranstaltungen machen und durch au-
3erschulische Projekte, wie zum Beispiel im Rahmen von Schulfahrten
zu Gedenkstétten, befordern. Wir wollen die Erfahrungen und L eistun-
gen sowie die Fahigkeit der Vertriebenen und Spétaussiedler als Bri-
ckenbauer zu den deutschen Minderheiten und den Regionen in Ost-,
Mittel- und Sldosteuropa bewahren. Dem werden wir durch eine au-
Rerschulische Bildungs- und Begegnhungsstétte >Transferraum Heimat<
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in Hoyerswerda Rechnung tragen. Die Entscheidung des Bundesrates,
mit der die Bundesregierung zur Prifung der rentenrechtlichen Situa-
tion der Spétaussiedierinnen und -aussiedler und zur Beseitigung von
Benachteiligungen bei der Rentenberechnung aufgerufen wird, unter-
stiitzen wir weiterhin.«®

WEeil dieses Thema auch gerade heute mit Blick auf die Erlebnisgene-
ration, das Interesse der Jugend an der Geschichte ihrer Grof3eltern, die
Diskussion um den Wert von Heimat und die Voraussetzungen burger-
schaftlichen Engagements sowie das wachsende Miteinander mit unse-
ren Nachbarregionen relevant ist, hat der Freistaat Sachsen als einziges
neues Bundesland (in den Altbundesléandern geschah dies bisher nur
in Bayern und Hessen) 2014 den Gedenktag fur die Opfer von Flucht,
Vertreibung und Zwangsumsiedlung etabliert.’® In der Proklamation
heil3t es:

»Entsprechend dem L andtagsbeschluss zum Antrag DS 5/14580 in der
98. Plenarsitzung am 18. Juni 2014 und dem Beschluss des Kabinetts
vom 12. August 2014 erklére ich den zweiten Sonntag im September,
beginnend ab dem Jahr 2014, zum j&hrlichen »Séchsischen Gedenktag
fur die Opfer von Flucht, Vertreibung und Zwangsumsiediungc. Mit
diesem Gedenktag wird die gelungene Integration und Aufbauleistung
der Heimatvertriebenen und Aussiedler in Sachsen gewrdigt. Sachsen
war mit Uber einer Million von Vertriebenen und Fliichtlingen ein wich-
tiges Aufnahmeland und wurde vielen von ihnen zur neuen Heimat.
So haben auch heute noch viele sichsische Birger eine Verbindung zu
dem Thema Flucht und Vertreibung. Die Vertriebenen haben nicht nur
sich eine neue Heimat aufgebaut, sondern zugleich mitgeholfen, die
zerstorten Stédte, Dorfer und Landschaften wie auch gesellschaftli-
chen Strukturen neu zu gestalten. Sie haben damit unser Land bis heu-
te nachhaltig mitgepragt. Mit ihrem Willen zum Neuanfang und ihrer
Bereitschaft zur Versdhnung haben sie unserem Land wichtige soziale,
wirtschaftliche und kulturelle Impulse gegeben. Sie sind damit zugleich
Briickenbauer zwischen Sachsen und seinen dstlichen Nachbarn. Der
Freistaat Sachsen sieht sich deshalb in der Pflicht, die Erinnerung an
das Schicksal der Fluchtlinge und Vertriebenen und an ihren L eistungs-
willen im Gedéchtnis unseres Landes und seiner Menschen wach zu
halten, das kulturelle Erbe grenziiberbriickend zu bewahren und ent-
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sprechendes Engagement tatkréftig zu unterstiitzen. Dies gilt umso
mehr, as die Vertriebenen sich erst nach der Friedlichen Revolution
zu ihrer Geschichte bekennen konnten; die DDR hat diese Menschen
verharmlosend als >Neublrger< und >Umsiedler< bezeichnet und ihr
Schicksal konsequent verleugnet. Der Tag relativiert nicht das Geden-
ken an andere Opfer der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft und
des Zweiten Weltkrieges. Er ist vielmehr ein Tag der Erinnerung und
der Mahnung zur Wahrung der Menschenrechte. Er ruft auf, fir Frieden
und Freiheit jederzeit einzutreten, und er erinnert daran, dass Flucht,
Vertreibung und Zwangsumsiediung kein Mittel der Politik sind und
geéchtet bleiben miissen. Zugleich ist er auch Anlass, den Blick nach
vorn auf eine grenziiberbriickende Zusammenarbeit, auf ein Europa der
Regionen zu richten. Ich rufe dazu auf, diesen Tag jedes Jahr in wiirdi-
ger Welise gemeinsam mit den Heimatvertriebenen und Aussiedlern in
Sachsen zu begehen.

Dresden, den 18. August 2014 — Der Ministerprasident Stanislaw Til-
lich.«

Dieser Gedenktag wird von der Betroffenengruppe zentral ausgestaltet
und vom Freistaat kostendeckend geférdert, wobei auch verschiedene
Kommunen sich dieses Themas angenommen haben. In der Regel fin-
det er im Plenarsaal des Séchsischen Landtages unter prominenter po-
litischer Beteiligung statt.'!

Am 19. Juni 2018 wurde dann durch den Séchsischen Staatsminis-
ter des Innern, Prof. Dr. Roland Wéller, im Beisein von Herrn Minis-
terprésidenten Michael Kretschmer und dem Landtagsprésidenten Dr.
Matthias Rofder, im Sachsischen Landtag erstmals ein Beauftragter fur
Vertriebene und Spétaussiedler beim Sachsischen Staatsministerium
des Innern berufen. Der Innenminister fihrte hierzu aus: »Wir haben
uns in der Staatsregierung dazu entschlossen, einen Ansprechpartner
in herausgehobener Stellung flr die Interessen der Heimatvertriebe-
nen und Spétaussiedler zu installieren. Diese Menschen haben unser
Land nachhaltig gepragt, ihm wirtschaftliche, kulturelle und soziale
Impulse gegeben. Ich bin mir sicher, dass ihre Belange bei Dr. Bau-
mann in guten Handen sind und er die Zusammenarbeit zwischen den
verschiedenen Ressorts und Verbanden intensiv koordiniert«'?; ange-
siedelt wurde diese Funktion direkt beim Staatssekretdr. Auch nach
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der Wahl 2019 und der Berufung der neuen Staatsregierung am 20.
Dezember 2019 wurde hier Konstanz eingehalten. Einen solchen Be-
auftragten gibt es bisher sonst nur in Bayern, Hessen, Niedersachsen,
Nordrhein-Westfalen und Baden-W irttemberg. Die Beauftragten korre-
spondieren in einem Teil ihrer Tétigkeit mit dem Beauftragten der Bun-
desregierung fur Aussiedlerfragen und nationale Minderheiten; diesist
seit April 2018 Prof. Dr. Bernd Fabritius.

Beide Maf3nahmen, Gedenktag und Einsetzung eines Beauftragten,
fanden und finden positiven Anklang auch Uber die sdchsischen Gren-
zen hinaus. Im Folgenden sollen die hauptsachlichen Tétigkeitsberei-
che des Beauftragten und ihre Wirkung innerhalb der Schnittmenge
Gesellschaft — Verwaltung — Politik skizziert werden.

@) Zum einen ist der Beauftragte Ansprechpartner und Koordina-
tor innerhalb der Verwaltung fir Anliegen der Vertriebenen und
Spétaussiedler, er sichert ihnen dort einen eigensténdigen Platz und
offentliche Relevanz sowie Aufmerksamkeit. Vornehmlich handelt
es sich bel anstehenden Fragen um solche der Entschadigung und
den Ersatz von Personaldokumenten; wohlgemerkt Probleme, die
entweder abschlieflend als erledigt gelten (Entschédigung) oder flr
die es anderweitig Regelungen gibt — aber diese Probleme werden
eben hier vorgetragen und entsprechend bearbeitet oder koordiniert.
Den Spétaussiedlern, die zwischenzeitlich der Staatsministerin fir
Integration und Gleichstellung Petra Képping zugeordnet und dort
unter den Sachbereich »Migration« subsummiert worden waren,
wurde durch die Einfuhrung eines Beauftragten Uberhaupt erst wie-
der ein »politisches Gesicht« gegeben, da sie nunmehr dadurch mit-
telbar a's politische Gruppe — zum Beispiel im Haushaltsplan —er-
wahnt werden. Eine erste Mal3nahme war hier Gbrigens der Einsatz
fUr eine verbesserte Fremdrente der Spétaussiedler, die die sechs
L andesbeauftragten gemeinsam mit dem Bundesbeauftragtem fir
Aussiedler und nationale Minderheiten, Prof. Dr. Bernd Fabritius, in
den Fokus des Bundesrates (Drucksache 461/18) und damit von dort
as Arbeitsauftrag an die Bundesregierung riickten. Eine endgtiltige
L 6sung wurde noch nicht getroffen.

b) Eine zentrale und umfangliche Aufgabe ist die Férderung nach Pa-
ragraph 96 BV FG von Verbanden der Vertriebenen und Spétaussied-
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ler, des diesbeziiglichen L andesverbandes, anderer Vereine, diesich
des Themas angenommen haben, sowie von Kommunen und Mu-
seen. Gerade diese Breite zeigt die Verankerung des Themas weit
Uber die Erlebnisgeneration hinaus. Unterstiitzung und Forderung
des biirgerschaftlichen Engagements, welches erst wirklich Heimat
vermittelt (denn nur der, der sich engagiert vor Ort, fihlt sich die-
sem verbunden), ist dem Freistaat Sachsen von jeher ein zentrales
Anliegen. Insbesondere der »L andesverband der Vertriebenen und
Spétaussiedler im Freistaat Sachsen/Schlesische Lausitz e. V.«, die
Stiftung »Erinnerung Begegnung I ntegration — Stiftung der Vertrie-
benen im Freistaat Sachsen« wie auch die »Stiftung Schlesisches
Museum zu Gorlitz« nehmen Aufgaben wahr, die im besonderen
Interesse des Freistaates Sachsen liegen; beispielhaft seien hier die
Sammlung (Archivierung) wie auch die Bildungsarbeit und die
Durchfiihrung 6ffentlicher Gedenktage genannt.

Der Freistaat Sachsen befordert und fordert das ehrenamtliche En-
gagement. Er lebt zugleich eine von gemeinsamen Werten und Ver-
bundenheit getragene grenziibergreifende Zusammenarbeit. Dies gilt
auch fur dieses Fordergebiet: Wie schon die Zahlen oben zeigen, war
Sachsen ein bevorzugtes Ziel der Fluchtlinge und Vertriebenen, nicht
zuletzt natirlich damals in der Hoffnung, wieder zurlick zu kénnen,
spéter (so im Zittauer Zipfel) dann, um wenigstens die verlorene
Heimat noch sehen zu kénnen. Auch ist Sachsen das einzige Bun-
desland, welches quasi (auch wenn dies nur im Zusammenhang mit
den Festlegungen des Wiener Kongresses gilt) noch einen Restzipfel
Schlesien sein Eigen nennt. Auf dieser historischen Verbundenheit®®
ruhend, mit einer relativ grofRen Anzahl von Vertriebenen und Flicht-
lingen, die schnell ab 1990 zu Briickenbauern wurden (so fufdt bei-
spielsweise die Stidtepartnerschaft Freiberg und Waldenburg/Watbr-
zych auf dem Engagement des BdV Kreisverbandes Freiberg), und
nicht zuletzt dem Interesse beiderseits der Grenze geschuldet, entwi-
ckelte sich rasch eine Vielzahl von Projekten, die mit dem Freistaat
Sachsen und der Woiwodschaft Niederschlesien, mittlerweile auch
der Woiwodschaft Oppeln, eng verbunden sind So fordert der Frei-
staat Gedenkfahrten nach Tost/Toszek (NKWD-L ager mit vor allem
Hé&ftlingen aus Bautzen), die mit polnisch-deutschen Podiumsdis-
kussionen verbunden sind. Weiter ist er engagiert bei den beiden
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d)

Gerhart-Hauptmann-Hausern im Riesengebirge und verleiht seit
2019 gemeinsam mit der Riesengebirgshochschule in Jelenia Gora
den Riesengebirgspreis fUr Literatur (der erste Preistrager war der
polnische Journalist und Fotoreporter Filip Springer [Kupferberg];
seine Ubersetzerin Lisa Palmes erhielt einen Sonderpreis). Weiter-
hin unterstiitzt Sachsen seit Jahren vielfaltige Aktivitétenim Tal der
Schldsser und Garten (Schlesisches Elysium), wie auch das inter-
national e renommierte Schlesienseminar im Schloss Grof3 Stein bel
Oppeln/Opole; ebenso wird mit Mitteln Gber Paragraph 96 BVFG
ein jahrliches Begabtenseminar polnischer und deutscher Schiiler
der Abiturstufe in der Stiftung Kreisau auf dem ehemaligen Gut
der Familie von Moltke durchgefiihrt. In die grenziibergreifende
Zusammenarbeit ist der Beauftragte eng eingebunden und vernetzt
sowie fordert solche gemeinsamen Projekte.

Neben den kleineren, vor allem kommuna bezogenen Projekten
hat sich in den letzten Jahren eine Art Dreiteilung vollzogen: ortli-
che Projekte der kommunalen Vereine, grenziberbriickende Projekte
insbesondere mit Polen und Tschechien sowie landesweite zentrale
Projekte und Bildungsarbeit. Diesist ein ganz wichtiges Element des
Gesetzesauftrages: Aktives Bewahren, und zwar durch die Mitnahme
neuer Interessentenkreise — das vierte Aufgabenfeld. Zu nennen sind
hier mindestens alle zwei Jahre neu erstellte landesweite Wanderaus-
stellungen insbesondere fur Schulen und Verwaltungsdienststellen
(Unsere neue Heimat — Sachsen, Integration durch L eistung, Was uns
Trachten zu sagen haben, Prifstein des Gewissens. S&chsische Spuren
zum 20. Juli 1944, Heimatwechsel. Sachsen und Russiand — Deutsche
aus Rusdand in Sachsen. Nation und Minderheit in Europa), ebenso
zweijahrlich gtattfindende — mittlerweile vier — trinationale Schiller-
wettbewerbe (hier liegt dieBeteiligung bel jeweilsum die400 Schiller;
so erschien die Publikation »Geschichte(n) schreiben« und es gab Be-
richterstattungen in der Sendung »Campus« beim Deutschlandfunk),
Minderheitenprojekte und vieles mehr. Insbesondere die Ausstellun-
gen sind ein wichtiges Vermittlungsmedium. »Unsere neue Heimat
— Sachsen« macht auf die gewaltige Aufbauleistung aufmerksam, an
der auch maligeblich die Vertriebenen, damals etwa ein Finftel der
Bevdlkerung in Sachsen, ihren Anteil haben. »Integration durch Leis-
tung« zeigt an unterschiedlichen Gruppen zu unterschiedlichen Zei-
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ten, wie Integration beidseitig, sowohl aus Sicht der Anséssigen als
auch der Zuziehenden, gelingt. Das Ausstellungsprojekt »Nation und
Minderheit in Europa« greift hingegen sein Thema aus gesamteuro-
péischer Perspektive heraus auf und thematisiert den Mehrwert von
Minderheiten wie auch die Gefahr eines Uberbordenden Nationalis-
mus wie bel Bestrebungen nach ethnisch »reinen« Staaten. »Heimat-
wechsel. Sachsen und Russland — Deutsche aus Russand in Sachsen
lenkt den Blick auf eine spezielle Gruppe, namlich die Spéataussiedier,
deren Zuzug, wenn auch geringer, so doch ungebrochen ist und die
ihre ganz elgene Geschichte als Deutsche geméal3 des Grundgesetzes
haben. Ebenso werden nahezu vergessene Phanomene thematisiert
— wie vertriebene Sachsen. Aus einem etwa 145 Quadratkilometer
grolien Gebiet stlich der Lausitzer Neif3e mit 22 Gemeinden wurden
am 22. Juni 1945 rund 25.000 Einwohner im Zuge der »Wilden Ver-
treibungen« ausgewiesen, von denen sich die meisten links der Neif3e
ansiedelten. In einer im Rahmen der Krobnitzer Gespréche durch den
Beauftragten initiierten Tagung »Vertreibung — Neuansiedlung — In-
tegration. Migrationsprozesse rechts und links der Neif3e nach 1945«
wurde auf deren Schicksal aufmerksam gemacht, ein Tagungsband™
entstand und spéter eine tiefgrindige wissenschaftliche Studie®®, die
vor alem die Erlebnisgeneration selbst zum Sprechen brachte und de-
ren Drucklegung ebenfalls durch den Beauftragten gefordert wurde.

Als letztes gehtdren zum Aufgabengebiet (neben der noch zu er-
wahnenden Betreuung des sorbischen Kommunal programmes zur
Aktivierung der sorbischen Sprache fur alle 42 Kommunen im
deutsch-sorbischen Siedlungsgebiet in Sachsen) die Offentlich-
keitsarbeit, die Mitarbeit an der Verbandszeitung »Vertriebene und
Spétaussiedler in Sachsen«, das Publizieren, die Organisation von
Podiumsdiskussionen, die Mitwirkung bei Ausstellungserdffnun-
gen und Gedenkveranstaltungen wie die aktive Mitgestaltung beim
Séchsischen Gedenktag fir die Opfer von Flucht, Vertreibung und
Zwangsumsiedlung und bei &hnlichen Anlé&ssen.

Gerade in diesem Aufgabenbereich der Forderung von Vertriebenen-
und Spétaussiedlerangelegenheiten hért man oft die Frage: Warum
immer noch? Wie weiter? Vielen erscheint dies aus der Zeit gefallen,
manchem als ewiggestrig.
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Sucht man eine Antwort und damit einen Sinn, féllt wohl zuallererst
auf, dass es auch noch heute, und zwar seit Jahrzehnten, Zuzug von
Spétaussiedlern gibt.’® Diesist also nicht abgeschlossen und auch nicht
mit der weltweiten Migration und schon gar nicht mit der Flichtlings-
krise seit 2015 gleichzusetzen. Spéataussiedler sind Deutsche nach dem
Grundgesetz und haben andere Integrationsbediirfnisse als es der Uber-
begriff »Flichtling« heute intendiert.

Auch die Vertriebenen gibt es noch zahlreich und wenn man sich
die obigen Zahlen anschaut, l&sst sich unschwer erkennen, dass durch
die familidre Einbindung natlirlich weit mehr Menschen in unserem
Land mit solchen Fragen und auch Belastungen'’ verbunden sind, as
es die reine Anzahl der organisierten Vertriebenen angibt. Im Ubrigen
gilt dies ja unabhéngig vom Sachgebiet: Es ist unredlich, egal wo, nur
auf die Anzahl der fest eingeschriebenen Mitglieder zu schauen, denn
diese nehmen nur eine Zeigerfunktion und Interessensvertretung fur
den grof3en Kreis nichtorganisierter, aber an der jeweiligen Sache inter-
essierter Menschen wahr (zéhlte man nur aktive Umweltschiitzer, wére
Umweltschutz ein Nebenthema; zéhlte man nur die aktiven Mitglieder
extremistischer Vereinigungen, brauchte sich die Gesellschaft viel we-
niger Sorgen zu machen, als es angezeigt ist).

Denkt man jetzt in Generationen, dann wird es natirlich in einem
Uberschaubaren Zeitraum bald keine Menschen mehr geben, die die
Vertreibung 1945/1948 am eigenen Leib erlebt haben. Auch hier gilt
allgemein, dassirgendwann alle Zeitzeugen aussterben. Die Erinnerung
an historische Epochen ist dann aber nicht nur der Geschichtswissen-
schaft anheimgestellt, sondern weiterhin der Gesellschaft insgesamt.
Ein Thema bleibt Uber lange Zeitréume hinweg virulent, wenn es sich
in das historische Gedachtnis der Menschheit tief eingegraben hat und
seine Folgen auch fir die jeweilige Gegenwart, wie Wertehaltungen
und daraus folgende politische Entscheidungen, wichtig ist; dies darf
man ohne Zweifel bei den Ereignissen und den Folgen des Zweiten
Weltkrieges annehmen.

All das und weiteres wird im Einigungsprozess der zwei deutschen
Staaten 1990/1991 gedanklich Pate gestanden haben, da der Paragraph
96 BVFG eben explizit weitergefiihrt wurde.®® Der Auftrag aus dem
BV FG galt mithin nicht as erloschen, sondern auch als zukinftige Auf-
gabe, die sich zunehmend grenziiberbriickend wie in der Bildungsarbeit
auswirkt. Gerade deshalb war und ist mit der Einrichtung des Beauf-
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tragten (auch in anderen Landern) neben dem oben Genannten gleich-
zeitig die Aufgabe gesetzt, das Erinnern und Bewahren zukunftsfest zu
gestalten.

Aktivitaten in den Kommunen und die Etablierung einer lan-
desweiten Einrichtung zu Flucht, Vertreibung und Integration

Vorstehend wurde eine Viel zahl von Projekten kurz angerissen, die auch
einen landesweiten Anspruch haben und, wie zum Beispiel Wanderaus-
stellungen sowi e auch Schillerwettbewerbe, gut nachgefragt sind. Ebenso
wurde das Schlesische Museum Gorlitz schon erwahnt, welches von der
Geschichte und Gegenwart Schlesiens und seiner vielschichtigen Bevdl-
kerung ein umfassendes Bild zeichnet, bereichert durch begleitende Vor-
trége und Exkursionen: Schlesien wird préasent bleiben.

Auf der kommunalen Ebene haben sich die Stadte Auerbach/Vogt-
land sowie Limbach-Oberfrohna des Themas der Vertriebenen in ihren
Heimatmuseen mit eigenen Exponaten zu Flucht und Integration ange-
nommen; jeweils geférdert durch die Landesmittel Uber Paragraph 96
BVFG. In Freiberg exigtiert ein eigener grof3er Vertriebenenfriedhof mit
Uber 1.300 ermittelten Namen auf dazugehorigen Stelen, weil eshier ein
entsprechendes Durchgangsager gab. Auch bei Hoyerswerdafinden wir
einen solchen Friedhof, der das Geschehen fiir das ehemalige, zundchst
as Kriegsgefangenenlager (insbesondere fiir franzosische Kriegsgefan-
gene) und spéter als Aufnahmelager fungierende Elsterhorst dokumen-
tiert; besonders bertihrend sind die Erinnerungen an die zahlreichen hier
verstorbenen Kinder, die den Weg in die Freiheit schafften, sie aber nicht
mehr selbst erleben konnten. Ebenso unterstiitzt der Freistaat zahirei-
che Gedenkstétten und Gedenksteine, die in den Kommunen errichtet
wurden, auch in jingster Vergangenheit: Lohsa, Torgau, Holzau, Pir-
na, Hinterhermsdorf, Heidenau, Chemnitz, Bad Brambach, Altenberg,
Auerbach/Vogtl., Crimmitschau, Delitzsch, Deutschneudorf, Dresden,
Freiberg, Freital, Nardt, Radeberg, Riibenau und bei der L ausche. Damit
scheint es gesichert, dass dieses Kapitel unserer Geschichte sowohl hin-
sichtlich des Vertreibungsgeschehens als auch des Integrationswillens
und -erfolges, besser die Mitwirkung am Aufbau unseres L andes, einen
festen Platz im Gedéachtnis der Bevolkerung behalten wird. Ganz wich-
tig ist in dem Zusammenhang, dass diese Initiativen in grof3em Malie
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Enthiillung des Gedenksteines am 19. September 2020 in der Gemeinde Lohsa
durch Biirgermeister Leberecht (r.) und Mitinitiator Kugler; Entwurf und Um-
setzung: Wera Steinkunst — Martina Rohrmoser-Mdiller.

von den Betroffenen selbst ausgingen: So sind die Vertriebenen daf ir
immer wieder bei den Behdrden vorstellig geworden, haben Mittel ein-
geworben und fungieren auch vielfach in diesen — aber auch in anderen
— Gemeinden als Zeitzeugen, zum Beispiel an Schulen.

Zudem hatten sich im Zuge der Friedlichen Revolution nach
1989/1990 sieben Heimatstuben im Freistaat Sachsen gebildet. Die-
se waren zumeist nicht rein landsmannschaftlich gepréagt, sondern
vereinten Zeugnisse des gemeinsam erlittenen Schicksals. Allerdings
kam hier zum Tragen, dass die Fiille an originalen Dokumenten und
Erinnerungsstiicken aus der Heimat selbst im Gegensatz zu den aten
Bundesléandern sehr beschrankt war. Dies war sicherlich dem langen
Verschweigenmissen der eigenen Herkunft und des erlebten Schick-
sals genauso geschuldet wie den nur geringen Mdglichkeiten zum
Austausch in die alten Heimatgebiete hinein sowie zum Ansammeln
geeigneter Objekte. Jede dieser Heimatstuben zu férdern, beispielswei-
se hinsichtlich der Miete, verbot sich daher von Beginn an; sie waren
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einfach inhaltlich zu wenig bestiickt, um als Begegnungszentrum in der
Kommune, zum Beispiel fir den Schulunterricht, dienen zu kdnnen.
Von daher wurde in einem gemeinsamen Papier die Grindung eines
zentralen Hauses der Heimat vereinbart, in das dann alle Sammlungen
Ubergehen sollten. Am 15. Oktober 2009 wurde in Reichenbach/O.L. in
Gegenwart des Sachsischen Staatsministers des Innern, Markus Ulbig,
des Birgermeisters Andreas Boer, von L andtagsabgeordneten und wei-
teren Personlichkeiten das Haus der Heimat (HdH), damals noch »Zen-
trale Heimatstube« genannt, ertffnet. Trager des HdH war zunéchst der
BdV-Kreisverband Freiberg. Er mietete von der Stadt Reichenbach am
01.09.2009 den Altbau des Rathauses sowie am 1. Oktober 2009 drei
Raume im Nollau-Haus (gleich gegeniiber; hier befindet sich auch das
Nollau-Museum, welches die Auswanderergeschichte nach Amerika
und den Pfarrer Nollau zum Thema hat; Nollau z&hlt zu den Mitbegriin-
dern der Unierten Kirche in den USA (UCC)). Damit die Arbeit jedoch
auf eine breitere personelle Grundlage gestellt werden und sich auch
dle BdV-Gliederungen angesprochen fiihlen konnten, wurde, auch
wegen eines damals fehlenden handlungsfahigen BdV-L andesverban-
des, am 28. November 2009 der Verein »Erinnerung und Begegnung«
(EuB) gegriindet, der dann diese Aufgabe Ubernahm.

Die Ausstellungsflache einschliefdlich genutzter Flure betragt im
Altbau des Rathauses 176 Quadratmeter und im Nollau-Haus 47 Qua-
dratmeter. Insgesamt sind fir Présentationen also 223 Quadratmeter
verfligbar. Weitere Rdume werden genutzt als Blro und Archiv, Bib-
liothek sowie notwendige Nebenrdume; die verfligbare Gesamtflache
betragt 304 Quadratmeter. Miete und Nebenkosten fir das HdH werden
vom Séchsischen Staatsministerium des Innern (SMI) gefordert.

Neben dem Sammeln, Registrieren und Prasentieren von Kultur-
gut unter unterschiedlichen Fragestellungen wurde von Beginn an das
Sammeln von Berichten Gber Flucht, Vertreibung und Neubeginn in
Sachsen als eine wichtige Aufgabe wahrgenommen. Zum Ende des
Jahres 2017 lagen bereits 217 schriftliche Berichte vor. Der Umfang
dieser Berichte ist sehr unterschiedlich: von wenigen handgeschrie-
benen Seiten bis hin zu vielseitigen Broschiren. Haufig steigen sie
unmittelbar in die Schilderung von Flucht oder Vertreibung ein, ohne
Basisdaten (Heimatort, Zeit) voranzustellen. Bei Berichten, deren
Verfasser inzwischen schwer krank oder verstorben sind, konnten
diese flr die Zuordnung wichtigen Daten erst durch eine aufwandige
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Rechercheindirekt erschlossen werden. Sielagern, nach Herkunftsge-
bieten der Verfasser geordnet, in Archivkartons im Haus der Heimat.
Gleichfallswurden sie— unter Beachtung der Datenschutzbestimmun-
gen — der Offentlichkeit (iber das Internet zuganglich gemacht (Pro-
gramm Midosa). Alle Berichte wurden digitalisiert. Zur Wahrung von
Urheber- und Personlichkeitsrechten waren Personennamen, aber teil-
weise auch Ortsnamen, zu schwérzen und um fiir Recherchen geeig-
net zu sein, musste jeder Bericht mit Schlagworten versehen werden.
Seit Oktober 2017 steht das SAchsische Zeitzeugenarchiv im Internet
alen Interessenten zur Verfligung®® und findet eine grofRe Resonanz:
Zum einen wird es fur wissenschaftliche Untersuchungen genutzt und
zum anderen hat es weitere Vertriebene animiert, ihre Erlebnisse auf-
zuschreiben und dem Archiv zu tibergeben.

Zudem werden Vortrége und Exkursionen angeboten.® Ein wich-
tiges Anliegen ist es, Schulern Kenntnisse Uber die ehemaligen deut-
schen Ost- und Siedlungsgebiete sowie Uber Flucht und Vertreibung zu
vermitteln. Aktiv angenommen wird dies zum Beispiel von der Ger-
hart-Hauptmann-Oberschule in Limbach-Oberfrohna als eine Folge
der engen Kontakte, die der Vertriebene Kurt Weihe zu Schulleitung
und Schilern pflegt (und insbesondere fir dieses Engagement auch
das Bundesverdienstkreuz erhielt). Seit 2014 besuchen jedes Jahr zwei
Klassen dieser Schule das HdH. Aber auch Schulen aus dem Vogtland,
aus Freiberg und aus Dresden nehmen dieses Angebot bisher wahr.

Die Stiftung Erinnerung, Begegnung, Integration — Stiftung
der Vertriebenen im Freistaat Sachsen als Erbe und Auftrag

Um eine dauerhafte Bewahrung des Sammlungsgutes zu gewéhrleis-
ten, grindete der Verein EuB nach mehreren Gespréachen mit dem
SMI im Herbst 2010 die Stiftung Erinnerung, Begegnung, Integration
— Stiftung der Vertriebenen im Freistaat Sachsen (im Folgenden EBI
genannt). Wesentlichen Anteil daran hatte der BdV-Kreisverband Frei-
berg, indem er 10.000 Euro Eigenkapital einwarb, woraufhin, wie vor-
her vereinbart, das SMI die Stiftung dann mit fast 50.000 Euro forder-
te. Weitere Zustiftungen kamen von Privatpersonen, insbesondere von
Mitgliedern des Vereins EuB; mittlerweile betrégt das Stiftungskapital
knapp 120.000 Euro Barvermégen zuziglich Sammlungsgut.
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Als Tréger des HdH war der Verein EuB zunéchst auch Eigenti-
mer des als Schenkung Ubergebenen Sammlungsgutes. Zum 22. De-
zember 2011 Ubertrug der Verein das Eigentum am gegensténdlichen
Sammlungsgut der EBI. Die Stiftung ist mittlerweile ein Anliegen aller
Vertriebenengruppen im Freistaat geworden und mit ihren Einrichtun-
gen zunehmend auch der zentrale inhaltliche wie 6rtliche Anlaufpunkt;
besonders sei hier der jahrliche Tag der Heimat genannt, der immer
im Juni gemeinsam mit einem Choretreffen ganz verschiedener Cho-
re aus Sachsen und der Woiwodschaft Niederschlesien in der St.-Jo-
hannes-Kirche Reichenbach/O.L. stattfindet, dank der engagierten und
aufgeschlossenen evangelischen Kirchengemeinde Meuselwitz-Rei-
chenbach/O.L. und Herrn Pfarrer Christoph Wiesener.

Der EuB betreibt also das Haus der Heimat in Reichenbach/O.L.,
der Stiftung gehort das Sammlungsgut. Dieses wird standig ergénzt;
zuletzt erwarb sie den Nachlass des Malers Hardy Schneider-Sato und
im Jahr 2020 konnte sie die nicht mehr handlungsféhige Stiftung Schle-
sische Heimatstuben auffangen. Das gesamte Kulturgut wird erfasst,
bewertet und fir Ausstellungen zuganglich gehalten; weitere Samm-
lungen und Nachl&sse sind willkommen.

Jahrlich verleiht die Stiftung zudem den ZukunftErbe-Preis (2020:
Freya Klier, Sonderpreis an Dr. Jozef Zaprucki) sowie ein sechsmo-
natiges Stipendium. Ebenso erscheinen in unregelmafigen Abstanden
Publikationen.?

Mittlerweile verfligt die Stiftung mit Unterstiitzung des SM1 Uber
das ehemalige rund 800 Quadratmeter grof3e Empfangsgebaude der
Energiefabrik Knappenrode (bei Hoyerswerda, das Museum Ener-
giefabrik wurde am 15. Oktober 2020 feierlich in Anwesenheit der
Staatsministerin fur Kultur und Tourismus er6ffnet). Dieses wird der-
zeit unter Leitung des Historikers Dr. Lars-Arne Dannenberg zu dem
im Koalitionsvertrag beschlossenen auf3erschulischen Bildungs- und
Begegnungszentrum »Transferraum Heimat« entwickelt. Dort soll den
Besuchern der Wert der Heimat anhand von sechs ausgewdahlten Hei-
matregionen dargestellt werden. Im »Zwangsrundgang« folgt dann
die Entwicklung in den 1920er und 30er Jahren, welche in einen Lit-
fal3sdulentunnel (einem zentralen 6ffentlichen Vermittlungsmedium
dieser Zeit) mindet, in dem der Besucher die Bedriickung der Macht-
ergreifung des Nationalsozialismus, des Zweiten Weltkrieges und des
Untergangs vor alem media Gber Bilder, Filme und Interviews, die
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bekanntes Wissen quasi im Geiste abrufen, erfahrt. Aus dem Tunnel
hinaustretend, findet sich der Besucher vor einem in das Gebaude halb
innen und halb aufRen eingebauten Eisenbahnwaggon wieder, der ihn
zur Flucht und Vertreibung aufnimmt. Mit Hilfe eines Virtual Reali-
ty-Filmesfahrt er dann praktisch in einem solchen Transport mit. Ange-
kommen im Lager Elsterhorst (welches unmittelbar bei Knappenrode/
Hoyerswerda lag und noch heute al's Friedhof von dieser Zeit kiindet),
steigt der Besucher aus und wahlt zwischen zwei Tiren: Entweder ge-
langt er in die westlichen oder die 6stliche Besatzungszone. Zwischen
beiden Gebieten entwickelt sich eine stetig undurchlassiger werdende
Staatsgrenze (mit den entsprechenden Ausnahmen) und er erlebt die
Aufnahme und Integration in den jeweiligen beiden deutschen Staaten.
Am Ende der 1980er Jahre bricht die »Mauer« und damit das Regime
durch den Birgermut zusammen und ein neues Kapitel fur die Vertrie-
benen, inshesondere aus dem Osten, beginnt — hinzu treten spéter neue
Flichtlinge, und auch ein anderer Umgang mit den deutschen Minder-
heiten in den ostmittel européi schen Staaten wird thematisiert. Einzelne
Sonderausstellungs- und Vertiefungsbereiche bieten zusétzliche Ver-
mittlungsméglichkeiten. An einem runden Tisch kann der Besucher
zuletzt seine Erfahrungen und Vorstellungen von Heimat, Flucht und
Aufnahme in die systematische weitere Prasentation der Bildungsstétte
einbringen. Der etwa 20 Fahrtminuten entfernt liegende Geierswalder
See hietet flr angemel dete Besucher dann noch eine Rundfahrt mit dem
letzten Tenderboot der versenkten Wilhelm-Gustloff; das dort ebenso
entstehende I nformationszentrum ist nattirlich auch ohne Rundfahrt zu-
ganglich. Die Teilero6ffnung ist fur den Schuljahresbeginn 2021 geplant.

Mit dieser auRerschulischen Bildungs- und Begegnungsstétte, ge-
tragen durch die Stiftung, soll eine breite Zielgruppe, insbesondere
auch die Schulen in Sachsen und Niederschlesien (die Préasentation
wird zwei- oder sogar dreisprachig sein) angesprochen und das Thema
Flucht und Vertreibung der Deutschen 1944/1948 aktuellen Entwick-
lungen aktiv zur Seite gestellt und damit dauerhaft zugéanglich veran-
kert werden.
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Anmerkungen

1

Umsiedler erhalten Arbeit, Neue Industriezweige entstehen. Freie Presse,
Montag, 19. August 1946.

»Bund und L&nder haben entsprechend ihrer durch das Grundgesetz ge-
gebenen Zustandigkeit das Kulturgut der Vertreibungsgebiete in dem
Bewusstsein der Vertriebenen und Flichtlinge, des gesamten deutschen
Volkes und des Auslandes zu erhalten, Archive, Museen und Bibliotheken
zu sichern, zu erganzen und auszuwerten sowie Einrichtungen des Kunst-
schaffens und der Ausbildung sicherzustellen und zu fordern. Sie haben
Wissenschaft und Forschung bei der Erfullung der Aufgaben, die sich aus
der Vertreibung und der Eingliederung der Vertriebenen und Flichtlinge er-
geben, sowie die Weiterentwicklung der Kulturleistungen der Vertriebenen
und Flichtlinge zu férdern. Die Bundesregierung berichtet jahrlich dem
Bundestag uber das von ihr Veranlasste.«

»lm Zusammenhang mit der Pflege des Kulturgutes der Vertriebenen, Aus-
siedler und Spéataussiedler und der Férderung der wissenschaftlichen For-
schung nach § 96 des Bundesvertriebenengesetzes kann der Freistaat Sach-
sen in den Aussiedlungsgebieten Begegnungsveranstaltungen, kulturelle
oder wissenschaftliche Mal3nahmen zugunsten der deutschen Minderheit
oder zur Pflege des Kulturgutes fordern, sofern die Mal3nahmen der Vl-
kerverstandigung dienen.«

Der Vertriebenenstatus ist in § 1 BVFG festgelegt. Vertriebener ist, wer
as deutscher Staatsangehoriger oder deutscher Volkszugehoriger seinen
Wohnsitz in den ehemals unter fremder Verwaltung stehenden deutschen
Ostgebieten oder in den Gebieten auRRerhalb der Grenzen des Deutschen
Reiches nach dem Gebietsstand vom 31. Dezember 1937 hatte und diesen
in Zusammenhang mit den Ereignissen des Zweiten Weltkrieges infolge
Vertreibung, insbesondere durch Ausweisung oder Flucht, verloren hat.
Hierunter zéhlen deutsche Staatsangehdrige oder deutsche Volkszugehdri-
gein den ehemaligen deutschen Ostgebieten, Danzig, Estland, L ettland, Li-
tauen, der ehemaligen Sowjetunion, Polen, der Tschechoslowakei, Ungarn,
Rumanien, Bulgarien, Jugoslawien, Albanien und China. Diese Mitbirger
erhielten L eistungen nach dem Vertriebenenzuwendungsgesetz. Siewurden
a's einmalige Zuwendung in Héhe von 4.000 DM denjenigen Vertriebenen
ausgereicht, die nachihrer Vertreibung ohne Unterbrechung ihren Wohnsitz
bis zum 3. Oktober 1990 in der ehemaligen DDR hatten.

Im Landesverband zusasmmengeschlossen sind: BdV Vogtlandkreis, Regio-
nalverband Leipzig, BdV Kreisverband Freiberg, BdV Kreisverband Dres-
den, BdV Stadtverband Hoyerswerda, Landsmannschaft Ost- und West-
preuf3en Kreisgruppe Chemnitz, Landsmannschaft Ost- und Westpreuf3en
Kreisgruppe Limbach-Oberfrohna, Landsmannschaft der Deutschen aus
Russland mit den drei Ortsgruppen Chemnitz, Dresden Leipzig, Lands-
mannschaft Schlesien, Landsmannschaft Ost- und Westpreuf3en, Sudeten-
deutsche Landsmannschaft Landesverband Sachsen e. V., Erinnerung und
Begegnung e. V.
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11

12

13

Berechnungsgrundlage: Diese Zahl entspringt vor allem einer Uberschl&
gigen Eigenberechnung der Landsmannschaft aufgrund der Verteilstatistik
nach dem Kdénigsteiner Schilssel (Sachsen liegt dabei etwa funf Prozent).
Gemal dem Mikrozensus als laufende Représentativstatistik in Form einer
Flachenstichprobe, die einen Prozent aller Haushalte erfasst und der einen
Jahresdurchschnittswert abbildet, kdme man fur 2015 auf knapp 40.000
Spétaussiedler. Das angewandte statistische Verfahren lasst bel geringen
Fallzahlen (wie hier beziiglich der Eigenschaft Spataussiedler), im Interes-
se der Ergebnissicherheit und um Fehlinterpretationen vorzubeugen, eine
Aufschliisselung auf Landkreise und kreisfreie Stadte nicht zu.

1Zum sorbischen Volk gehért, wer sich zu ihm bekennt. 2Das Bekenntnis
ist frel. *Es darf weder bestritten noch nachgepriift werden. “Aus diesem
Bekenntnis durfen keine Nachteile erwachsen.

Anmerkung des Verfassers: Die Umsetzung ist angeregt, steht aber noch
aus.

CDU, Bundnis 90/Die Grunen, SPD: Gemeinsam fur Sachsen. Koaliti-
onsvertrag 2019 bis 2024, URL: https://www.staatsregierung.sachsen.de/
download/K oalitionsvertrag_2019-2024-2.pdf; letzter Zugriff: 26.11.2020.

Proklamation des Sichsischen Ministerprésidenten zum S&chsischen
Gedenktag fur die Opfer von Flucht, Vertreibung und Zwangsumsied-
lung vom 18. August 2014, URL: https.//www.revosax.sachsen.de/vor-
schrift/14094-Proklamati on-Gedenktag-fuer-die-Opfer-von-Flucht; letzter
Zugriff: 26.11.2020.

Der S&chsische Gedenktag ist auch ein Ergebnis der mehrjéhrigen bundes-
weiten Diskussion um einen zentralen Gedenkort (Sichtbares Zeichen) und
einen Gedenktag anlésslich des 5. Augusts (Verabschiedung der Charta der
Heimatvertriebenen 1950 in Stuttgart, die als das zentrale Friedens- und
Verzichtsdokument seitens der Vertriebenen gesehen wird). Die lange Zeit-
spanne der Beratungen und Diskussionen fihrte letzten Endes dazu, dass
sich einige Bundeslander selbst auf den Weg machten und einen eigenen
Gedenktag proklamierten (Bayern, Hessen und Sachsen [hier durchgesetzt
von der damaligen CDU/FDP-Koalition und dank der Hartnéckigkeit des
CDU-L andtagsabgeordneten Frank Hirche]), bevor dann durch Beschluss
der Bundesregierung am 27. August 2014 der Gedenktag fir die Opfer von
Flucht und Vertreibung eingefuhrt wurde, welcher ab dem Jahre 2015 jahr-
lich am 20. Juni zeitgleich mit dem Weltfllichtlingstag stattfindet.

Webseite des Sachsi schen Staatsministerium desInnern: URL : https://www.
smi.sachsen.de/beauftragter-fur-vertriebene-und-spataussiedler-4126.html;
letzter Zugriff: 26.11.2020.

In der Verfassung nimmt bereits die Préambel hier Bezug. »Ankniipfend an
die Geschichte der Mark Meif3en, des sachsischen Staates und des nieder-
schlesischen Gebhietes ...«; zudem verweist auch Art. 2 Abs. 4 auf Nieder-
schlesien: »Im Siedlungsgebiet der Sorben kdnnen neben den Landesfarben
und dem Landeswappen Farben und Wappen der Sorben, im schlesischen
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14

15

16

17

18

19

20

Teil des Landes die Farben und das Wappen Niederschlesiens, gleichbe-
rechtigt gefiihrt werden.« (URL: https://www.revosax.sachsen.de/vor-
schrift/3975-Verfassung; letzter Zugriff: 26.11.2020).

Baumann, Jens (Hg.): Vertreibung — Neuansiedlung — Integration. Migrati-
onsprozesse rechts und links der Neif3e nach 1945, Krobnitz 2017

Dannenberg, Lars-Arne; Donath, Matthias: Do hoan uns die Polen nausge-
triebm. Vertreibung, Ankunft und Neuanfang im Kreis Zittau 1945-1950,
Kdnigsbriick 2020.

1994 waren es Uber 17.000, 2004 Uber 3.800, 2015 knapp 300 fir Sach-
sen (Siehe: Zuzug von Spétaussiedlern leicht erhdht — Begegnungstag in
Bautzen, Sichsische Zeitung, 01.09.2016, URL: https://www.saechsische.
de/zuzug-von-spaetaussi edl ern-lei cht-erhoeht-begegnungstag-in-baut-
zen-3482009.html; letzter Zugriff: 26.11.2020); hieran erkennt man auch
die Grundlage und Haltbarkeit der Schdtzung bel Fufl3note 6.

Vgl. von der Burgerstiftung Dresden die Erzéhlwerkstatt »Heimat verlieren —
Heimat finden« mit etwa 14 Einzelschicksalen; vgl. auch die Studie von: Di-
ckinson, David: Kinder und Enkelkinder der deutschen Vertriebenen in den
neuen Bundesldndern tragen das Gespir anderer Welten. Weshalb die Ex-
ploration der Vergangenheit zur Aufarbeitung posttraumatischer Belastung
in der Psychotherapie unvermeidbar ist, Greifswald 2015 (die Arbeit ist ab-
rufbar unter URL: https://epub.ub.uni-greifswal d.de/frontdoor/deliver/index/
docld/1872/file/diss dickinson_david_1.pdf; letzter Zugriff: 26.11.2020).

Beispielsweise wurde ja die historische Préambel des Grundgesetzes vom
23. Mai 1949 (»Im Bewul}tsein seiner Verantwortung vor Gott und den
Menschen, von dem Willen besedlt, seine nationale und staatliche Einheit
zu wahren und als gleichberechtigtes Glied in einem vereinten Europa dem
Frieden der Welt zu dienen, hat das Deutsche Volk in den Landern Baden,
Bayern, Bremen, Hamburg, Hessen, Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen,
Rheinland-Pfalz, Schleswig-Holstein, Wirttemberg-Baden und Wrttem-
berg-Hohenzollern, um dem staatlichen L eben firr eine Ubergangszeit eine
neue Ordnung zu geben, kraft seiner verfassungsgebenden Gewalt dieses
Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland beschlossen. Es hat auch fur
jene Deutschen gehandelt, denen mitzuwirken versagt war. Das gesamte
Deutsche Volk bleibt aufgefordert, in freier Selbstbestimmung die Einheit
und Freiheit Deutschlands zu vollenden.« (Bundesgesetzblatt, ausgegeben
in Bonn am 23. Mai 1949, Nr. 1) mit der Wiedervereinigung gedndert.

URL.: http://zeitzeugenberichte.vertriebene-in-sachsen.de/; letzter Zugriff:
26.11.2020.

So hielt am 21.06.2011 der Historiker Dr. Martin Sprungala, Dortmund,
im HdH einen Vortrag mit dem Titel »Versdhnung von unten in Glogau
und Fraustadt«. Am 12.04.2014 ertffnete Dr. Jorn Barfod im HdH die
Ausstellung »Die grofie Flucht 1944/45 in grafischen Bildzeugnissen« als
mehrwochige L eihgabe des Ostpreuf3ischen Landesmuseums. Eine weitere
beeindruckende L eihausstellung mit dem Titel »Ein Kinstler zieht Bilanz:
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Eduard Bischoffs Holzschnittfolge OstpreuRen« eréffnete Dr. Barfod dort
am 15.10.2016. Am 24.10.2015 fand im HdH eine zweiteilige Veranstal-
tung unter dem Titel »Sachsen und Polen gestern und heute« statt. Im ersten
Teil eroffnete der Historiker Prof. Dr. Frank-Lothar Kroll, TU Chemnitz,
eine unter seiner Leitung erarbeitete Ausstellung tber die Personalunion
von Sachsen und Polen im 17. und 18. Jahrhundert. Im zweiten Teil der
Veranstaltung stellte die polnische Germanistik-Studentin Karolina Trzyna
ihre an der Université Poznan/Posen angefertigte Magisterarbeit »Vertrei-
bungen in der deutschen und polnischen Erinnerungskultur« vor. Dies gilt
aber nicht nur fur den Standort Reichenbach/O.L.; das HdH ist ebenso in
ganz Sachsen aktiv (so sprach am 21.10.2017 Dr. Barfod in Dresden zur
»K Uinstlerkolonie Nidden« und Dr. Roland M{ller, der sich seit vielen Jah-
renintensiv mit der Geschichte Bredaus und der Juden in Schlesien befasst,
Uber »Breslau zwischen 1918 und 1933«).

Morgner, Mario; Baumann, Jens: Kulturregion Riesengebirge: Die Wiesen-
baude. Ein kultur-historischer Streifzug durch das Riesengebirge mit den
ehemaligen Bewohnern der Wiesenbaude, Norderstedt 2013; Baumann,
Jens; Dannenberg, Lars-Arne; Donath, Matthias: Sagen, Mythen und Mar-
chen aus dem Osten: Deutsches Kulturgut bewahren, Bernstadt a. d. Eigen
2016; auf Anregung des Beauftragten fir Vertriebene und Spéataussiedler
entsteht und ist derzeit im Druck mit Stand 16.10.2020: »Lieder der Deut-
schen aus dem 6stlichen Europak; daneben entstand 2014 im Rahmen des
dljahrlichen Choretreffens eine Doppel-CD-ROM (»Méelodien der Hei-
mat«); zudem gibt der Landesverband der Vertriebenen und Spéataussiedler
im Freistaat Sachsen/Schlesische Lausitz e. V. halbjahrlich eine Zeitung
heraus.
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Abbildungsnachweis

Baumann, Jens. S. 207

Bundesarchiv: S. 33 (Bild 183-19958-0001 / Fotograf: IlIner), 35 (Bild
183-09435-0005 / Fotograf: Heilig), 49 (Plak 100-014-018), 73
(DO 2 Bild-001), 82 (DO 2 Bild-002), 91 (DO 2 Bild-003), 121
(Bild 183-43545-0010 / Fotograf: Siegert),

SLUB / Deutsche Fotothek: S. 50 (Datensatz 70600144)

Stiftung Flucht, Vertreibung, Versdhnung: S. 28 (Objekt: Schenkung
aus Privatbesitz)

Titelfoto: ,, DieUmsiedler Merker aus Erlin®

Das Foto von Gertrud und Paul Merker entstand 1974 im kleinen Dorf
ErlIn an der Muldenvereinigung unweit von Colditz in Sachsen. Zum
Zeitpunkt der Aufnahme waren sie 76 Jahre alt.

Bis 1945 besalen die Merkers einen kleinen Bauernhof im Ort Heiners-
dorf im Raum Breslau in Schlesien. Im Frihjahr 1945 fllchtete Gertrud
Merker mit ihren beiden Kindern, zwei Pferden und einem Planwa-
gen vor der anrtickenden Roten Armee aus ihrem Heimatort bis nach
Schonbach bei Colditz. Paul Merker war zu diesem Zeitpunkt noch in
Kriegsgefangenschaft. Nach seiner Rickkehr erhielten die Merkers
eine Neubauernstelle bei Oschatz/Wermsdorf, von wo aus sie spater
nach ErlIn zogen.

Fur die Fotoaufnahme legte das Ehepaar bewahrte Kleidungsstiicke aus
Schlesien an und setzte sich vor das Bild ihres einstigen Hofes. Das
Gemélde hatte Paul Merker in Auftrag gegeben.

Fotografie und Text: Gerhard Weber (www.weber-photodesign.de)
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Die Kulturstiftung der deutschen Vertriebenen flir Wissenschaft
und Forschung

hat sich als Uberregionale Kultureinrichtung aller Vertriebenen seit der
Grindung im Jahre 1974 der Aufgabe angenommen, im Sinne des Kul-
turparagraphen § 96 des Bundesvertriebenengesetzes das vielféltige
Kulturgut der Vertreibungsgebiete im Bewusstsein der Deutschen und
des Auslands lebendig zu erhalten und das in seiner Tradition stehende
kulturelle Schaffen zu fordern. Die Kulturstiftung der deutschen Ver-
triebenen verwirklicht ihre Aufgaben in enger Zusammenarbeit mit uni-
versitaren Einrichtungen, Institutionen und einzelnen Wissenschaftlern
in Deutschland sowie den Nachbarldndern im dstlichen Europa. Seit
2020 bietet die Kulturstiftung, neben ihrer wissenschaftlichen Tétig-
keit, eine Beratung fur die Betreiber ostdeutscher Heimatsammlungen
sowie fur Offentlichkeitsarbeit, finanzielle Fordermoglichkeiten und
grenziberschreitende Zusammenarbeit fir Einrichtungen der eigen-
standigen Kulturarbeit nach § 96 BVFG an.

www.kulturstiftung.org

Die Deutsche Gesdllschaft e. V.

ist der erste nach dem Fall der Mauer gegriindete gesamtdeutsche Ver-
ein. Am 13. Januar 1990 wurde er von Personlichkeiten des offentli-
chen Lebens aus Ost und West mit dem Ziel gegriindet, die Teilung zu
Uberwinden, das Miteinander in Deutschland und Europa zu fordern
sowie Vorurteile abzubauen. Diesen Grundsétzen verpflichtet, organi-
siert die Deutsche Gesellschaft e. V. jéhrlich tber 700 Veranstaltungen
in den Bereichen Politik und Geschichte, Kultur und Gesell schaft sowie
EU und Europa. In mehr a's 20 europdischen Staaten setzt sie sich fur
Demokratie und Vdlkerversténdigung ein. Die Deutsche Gesellschaft
e. V. gehdrt damit zu den aktivsten Uberparteilichen Organisationen in
Deutschland. In Foren, Gesprachskreisen, Seminaren, auf Konferenzen
und Studienreisen, bei Austauschprogrammen, Lesungen und Ausstel-
lungen bietet die Deutsche Gesellschaft e. V. interessierten Birgerinnen
und Birgern die Mdglichkeit zum offenen Austausch Gber aktuelle ge-
sellschaftspolitische Themen. Fur ihr Engagement zur Errichtung eines
Freiheits- und Einheitsdenkmals wurde die Deutsche Gesellschaft e. V.
mit dem National preis ausgezeichnet.

www.deutsche-gesell schaft-ev.de
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